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Introduccioén

En la historia politica de la regién latinoamericana (que es parte y
refleja la unidad de la historia mundial d&la regiéon no constituye una
excepcionalidad ontolégicamente distint a del resto del planeta), el
debate en torno a |l a problem8tica 0
importante tradicion. Historiadores, economistas, cientistas politicos,
sociologos, antropélogos y politicos profesionales han abordado las
problematicas que circundan al concepto pueblo y la realidad material
que éste designa. Podriamos decir, incluso, que la misma sociologia
|l ati noamericana se oOfundad al calor d
gue el italiano Gino Germani realizara para intentar comprender el
complejo fenémeno del peronismo a mediados del siglo pasado. El
ecléctico comienzo de la sociologia latinoamericana, se insertaba
entonces en un debate politicaintelectual que no solo tenia por base el
peronismo de 19441955, sino que trazaba paralelos etre éste y el
ultimo periodo del gobierno de Cardenas en México, por un lado, y el
segundo gobierno de Vargas en Brasil, por el otro. Infinidad de
autores tocaran la tematica, desde Octavio lanni hasta el primer
Laclau, pasando por Agustin Cueva, René Zavdeta Mercado,
Francisco Weffort, lan Roxborough y Michael Lowy 1; tematica que por
lo demas devenia politicamente relevante, no solo debido al
nacimiento y desarrollo de la estrategia frente-populista de la mano
del VII Congreso de la Il Internacional en 1935, sino que sobre todo
debido a las distintas adaptaciones que ésta tuvo desde este afio hasta
principios de los 1980s: desde lo nacionalpopular propio de proyectos
politicos como el de Eliecer Gaitan en la Colombia de los 1940s y
Jacobo Arbenz en la Gudemala de los 1950s, hasta el poder popular
de los miristas chilenos de principios de los 1970s y su versién cubana
de unos afios después, pasando por la Unidad Ppular de Allende, el
guevarismo en Nicaragua a fines de los 1970s y el maoismo de
Sendero Luminoso en Perd. Si para lanni la mayor parte de estas
realidades no eran sino distintas e
internamente heterogéneo pero siempre presente, para Cueva y Lowy

10Transformaci -n del populismo en Am®rica
University and diversity in Latin American History (lan Roxborough, 1984),
OPolitics and i heolF9gdy (Ennmat i $act au, 19
del Estado populista en América Latina (Octavio lanni, 1975), Populismo y
contradicciones de clase (Octavio lanni, 1977), El populismo como problema
tedrico-politico (Agustin Cueva, 1981), El desarrollo del capitalismo en
América Latina (Agustin Cueva, 1977), Formas de operar del Estado en
América Latina (bonapartismo, populismo, autoritarismo) (René Zavaleta
Mer cado, s/ f en ORen® Zavaleta-vMesrn oamks:b, e
2006), Clases populares y dearrollo social (Francisco Weffort, 1968)
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no signaban sino una etapa especifica del desarrollo capitalista

ot ar cPomodde América Latina (por mas que el primero lo
conceptualizara como una expresiéon social progresiva tomando la
categor2a ov2a farmerdé de Lenin, mi en
un bloqueo destinado a desaparecer); ambos olvidaban, no obstante,

saca las consecuencias de su andlisis, las cuales solo pudo explicitar

de forma diafana Carlos M. Vilas en 1990, esto luego de sacar las

lecciones de su errado embellecimiento del proyecto nicaragiuense en

0 EI popul i smo: una per spesmdnouglaestr uc
expresién de los trabajadores y los pobres, sino que materializd

proyectos burgueses de desarrollo capitalista, en los cuales la clase
dominante de este modo de produccion incorporé de forma
subordinaba a la clase obrera. Sin necesariamente aberlo ni

explicitarlo, Vilas recuperaba lo que los marxistas mas clasicos ya

habian explicado.

El Vilas de 1990 parecia cerrar un debate que con la caida de la Unién

Soviética muchos esperaban no volvera abrirse; sin embargg el

volveria a reactualizarse de la mano de Laclau. Su obra de 1985,
OHegemon2a vy estrategia socialistad
bisagra en la reinterpretacién de las nuevas experiencias populistas

gue nacen desde 19905 desde el zapatismo de Marcos en México

hasta el chavismo venezolano, pasando por el parlamento de los

puebl os ecuatoriano y el opoder poj|
kirchnerismo argentino, al cual Miguel Mazzeo le hace algo méas que

un 0 g & iEgiooes, el mismo devenir de la historia en la region
mostraba que elo popul i smodé no hab2a sido un
discreto (una mera fase), sino que hacia a la naturaleza del modo de
produccion capitalista, era consustancial con el mismo. A su vez, el
enclaustramiento intelectual con una region que erradamente se

concebia como ontolégicamente original, imposibilitaba desarrollar

cuestiones evidentes de una forma que superara la mera referencia

pasajera (que el guevarismo latinoamericano reproducia la misma

realidad material de clase que el maoismo chino -y sus distintas

versiones asiaticas, que la unidad popular chilena no reproducia sino

una estrategia estalinista que habia sido disefiada y puesta en practica

2 Las cuales, sin embargo, tuvieron un cardcter débil y diluido si son
comparadas con las experiencias propias de la segunda posguerra. Si bien
estos periodos no son tratados en este trabajo (porque seran tratads en
elaboraciones futuras que se busca constituyan una continuacion del presente
escrito), hacemos una referencia breve al tema en el apartado conclusivo del
mismo.
3 Quizas si la culminaciéon de la teméatica en Laclau esté en su famoso libro La
razon popul ista, publicado en 2005
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en primer lugar en la Francia de los 1930s, etc). Mas todavia, se
olvidaba que el marxismo ya habia construido una respuesta a éste
oprobl emaéd.

El siguiente trabajo esta concebido como parte de un proyecto de
investigacién mas amplio. Parte de la premisa de que el debate en

torno al concepto opuebloo6 y Il a real
designa, no es un ejerci@oo meramente intelectual que busca responder
dOcuestiones hist-ricas muertasbo, fase

reproducirse hoy ni en el futuro. Esto es asi porque hace a la misma
naturaleza de la realidad de la sociedad capitalista, en tanto modo de
produccion epocal signado por el conflicto clasista. Mientras exista
lucha de clases y capitalismo, permanecera y sera reproducido el

Opopul i smoé6. N o sol o en un sector
oOexpoliadod6 por |l os monopolios e | os
en todo lugar en gque | a oalianzad

explotadores se exprese (de forma mas abierta o mas velada) bajo
hegemonia burguesa. Ganard mas fuerza cuando la lucha de los
explotados ascienda, sea esto debido al desarrollo acelerado demodo

de produccidn capitalista (como en los Estados Unidos bajo Andrew

Jackson o a fines del siglo XIX, como en la Rusia post 1862tc), sea

esto debido a la emergencia de crisis revolucionarias (Francia 1848,

Rusia 19171920). La omnipresencia del conceto pueblo y sus

distintas derivadas terminolégicas, debe ser rastreada hasta el
nacimiento politico del mundo moderno en la Francia de 1789
(cuesti-n ya sefalada por Pl ejanov
Bourgeois Revolution: The Political Birth of Capitalis mo |, y sol o
reproducida mas tarde por la sociologia académica de la mano de

Habermas y similares), la mas grande y la mas clasica de las
revoluciones burguesas. En palabras de Sieyés, el Tercer Estado sera el
oOpuebl o6, esto es, | a repvesentgcidre de2los s e a
trabajadores explotados (en una sociedad que ya habia comenzado a
desarrollar el modo de produccién capitalista por los menos desde

hace un siglo, y que por lo tanto si estaba dotada de clase obrerasi

bien ésta era de un tipo espedico-). El desarrollo desigual y

combinado de la Francia de la época, evidente no solo en el palmario
desajuste entre el ni vel econ- mico vy
m8§s Oburguesad, Osuperestructurad que
0f eudal equétambiérsen el seno de la base econdémica misma

dio lugar a la division politico -préactica de este pueblo entronizado por

Sieyés: el proceso revolucionario no solo pasara por un Terror

jacobino que reprimira la expresiones politicas de los explotados por

4 Anatoly Ado. Science & Society, Vol. 54, No. 3, The French Revolution and
Marxism (Fall, 1990), pp.361366
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abajo (a la Comuna de Paris, a los herbertistas, a los enragés)
enarbolando la bandera del pueblo, sino que vera cdmo estos mismos

explotados no se agitaran lo mas minimo frente a la caida de lo que
supuestamente se consider a(lazaideatie 0gobi
Robespierre el 9 de Thermidor de 1794, asi como también mostrara

los métodos de lucha independientes de éstos (las insurrecciones de

Germinal y Pradial en 1795) y su proyecto politico propio
(parcialmente con los enragés primero, y de maneraplena con Babeuf

entre 1795 y 1797). Asi, el nacimiento politico del mundo moderno
Opartirégo al puebl o en cl ases; | a [
comunista-clasista al mismo son consustanciales. Sera ésta la herencia

que recuperaran Marx y Engels, los aiales desarrollaran su propuesta

tedrico-pr §cti ca oponiendo 0clased con o0OplL
programa de investigaci-n marxista es
puebl o en <c¢clasesé, y es s-lo esto | c
0Mor o6 ( ap oxgara sdsecondtamos) desarrollar su especifica
concepcion de las clases. Esto es, el desarrollo de la ciencia comunista

corre paralelo a esta oposicion, la cual dibuja tantoa uno (el pueblo)

como al otro (la clase). Es esto lo que demostraremos en el guiente

extenso trabajo, el cual se concibe como una reconstruccion racional

del programa de investigacion marxista, en tanto en el mismo se cree

reconocer la concepcion mas fértil de populismo junto a su necesaria

critica tedrico-practica. Asimismo, debe tenerse en cuenta que el

mismo constituye el primer volumen de una obra mas extensa, la cual

pretende analizar en los siguientes volumenes el conflicto entre
0clased y Oopueblod en la tradici-n me
Engels hasta nuestros dias. Erello cumple un rol, no solo la diferente
interpretacién de la Revolucién Francesa de 17891796 desde la

segunda mitad del siglo XIX (en Deville, en Kautsky, en Engels, en

Bax, en Jaurés), sino también la nocion especificamente marxista de
oclaseédé, eistbies | a oO0lucha de <cl ases:/
anterioridad a Marx (por Thierry, por Guizot, por Mignet, por Saint -

Simon) -como el mismo Moro reconocié en su conocida carta a
Weydemeyer de 1852, serd solo la concepcién de clase desarrollada

por el nacido en Trier (Tréveris) la que vinculard el conflicto entre

grupos sociales a las leyes de movimiento especificas de cada modo

de producci - n, y super previg, lalgae salm ci - n
vinculaba la misma al conflicto contingente entre grupos, vinculados
éstos, alo ng s , en funci - n odel al a0 cooampred sein-crni ¢

nocién marxista de clase, la Unica que es capaz de captar la realidad
material especifica del concepto pueblo, supone una vinculacion
mediante la explotacion, vinculo estructural irrenunciable en una

5 La clase obrera en la revolucion francesa (Yevgeny Tarlé, publicado en ruso
en 19091911, edicion espafiola de 1961)
16



sociedad en la que rige la ley del valor-trabajo. Asi, si para los
historiadores de la revolucion francesa mencionados la lucha de clases
solo existia entre grupos dominantes, para Marx y los marxistas este
concepto designaba no soloésta realidad, sino por sobre todo la lucha
entre explotados y explotadores: de ahi que la especificidad de la cual
Marx explicitamente se reconoce como padre, sea la dictadura de
proletariado, la que enfatiza precisamente en esta cuestiéf. De ahi
también que la tesis a demostrar en este trabajo sea la siguiente: el

conflicto entre oOoOpuebl o6 y oclased es
contenido a la presencia de la clase dominante en el campo de los

expl otados. Una presencia geuemendoi aeds
(que no existey, ni de una pequefa burgues?za
O Onuevao, bien o mallumpen proletdriadd @ ) |, ni
(Il astre o] virtud), ni de un 0camp
reaccionari o). El conce pedrca yospses b | 0 6,

practico (su existencia en una realidad material relacional y
compuesta de determinaciones), designa la presencia de los
explotadores (capitalistas, burgueses) en el seno del campo de los
explotados. Sea mediante fracciones de pequefio capél, mediano

capital, 0c apejpsse chtuorrgeuse stapsréof(esi onal es ¢
condicion de clase con los explotadores), todas ellas parte de un
conjunto m8s amplio que contiene a | a

sido expresion de la lucha politica social y econémica de la clase
dominante que ha impedido la cumplimentacion de la maxima

mar xi sta por excelencia: oO0la emanci pa
de | a clase obrera mismadé. Es expresi
de investigacidaelbe gaer emsecyesari ament

hist-ricobo.

Hoy en dia no solo es necesario recuperar la critica marxista al
populismo y su validez para toda la época capitalista, sino que
especificamente reafirmar que quienes llevaron por primera vez a la
clase obrema al poder, Lenin y Trotsky, descienden de Marx y Engels,
los cuales sentaron las premisas cientificas de la critica a la
entronizacién del pueblo. Que la superacién del bloqueo estructural
del programa de investigacion marxista (la ciencia de Lakatos, que

6En esto adel antamos | o que es una c¢cr2tic.
of the Class Struggled6 (Plejanov, 1898),
en el segundo volumen de este proyecto de investigacion.

7TEste trabajo est § wdah deodiscusi@h osocioldgioar el C
marxista que se dio en torno al concepto de clase, y discute la susodicha
contradicci - -n de oR®Rsttwonaonndoelcodpuepbunt o ¢

implicito las obras clasicas de Nicos Poulantzas, Erik Olin Wright, Harry
Braverman y Guglielmo Carchedi.
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requiere,e st § 0 n e c e gasarrallgl defpendd ele la continua
reactualizacion y reconcretizacion de esta critica clasista al populismo,
sistematizada por primera vez en 1885 por el padre de Lenin y

Trot sky (Pl ej amav f e n e nocN uaessiiada apory dese
Lenin desde 1894 (0Cr 2t i cporTaotskyers Ami g
los 1930s (critica al frente popular estalinista). Que solo mediante la
recuperacion y reconstruccion de la critica desarrollada por esta

tradicion cientifica la clase obrera podra volver a hacerse con el poder

como solo lo pudo hacer en la Rusia de 1917.

Por dltimo, aclaramos que no buscamos realizar un ejercicio de

omar xol og?2abd. Esto es, nuestro trat
desestimado de for ma of #&eaoidue Buscadé med
deslegitimar el estudio serio justificando practicas diletantes. Antes

bien, a pesar de nuestro método de presentacidon que abunda en largas

y nutridas citas®, el sentido Ultimo es mostrar la vinculaciéon concreta

(material) de las expresiones terminolégicas utilizadas en la obra de

Marx y Engels, y como la relacion dialéctica entre término y realidad

(el desarrollo del modo de producciéon y de la lucha de clases,

expresado en el debate tedrico y politico en cual se insertaron ambos

autores), va configurando un sistema categorial cuyo desarrollo y
cristalizacion en conceptos logra conformar un programa de

8 Este trabajo haced gal a én 6dn®t odo de exposici-nd p
fundamentalmente debido a su continuo recurrir a largas citas textuales. La
raz-n de esto no tiene que ver con o0demo
cuestién sin importancia, sino por sobre todo constituye una reaccion frente a
los métodos de exposicion propios del &mbito académico, los cuales utilizan la
cita como mera referencia descontextualizada y citando inopinadamente
ediciones posteriores de trabajos que sto pueden explicarse por su contexto
original de escritura y recepcion. Contra estas practicas, este trabajo no solo
busca vincular organicamente el contexto histérico de surgimiento y
recepcion de lo escrito por Marx y Engels, sino que ofrecer al lector h
ubicacion relacional precisa de los términos utilizados por ellos en el seno de
un parrafo especifico, ya que, si algo debemos al estructuralismo linguistico,
es la verdad incontrovertible del gran peso que adquiere la relaciénentre cada
una de las palabras utilizadas en una oracién. Con todo esto, lo que
precisamente no deseamos presentar es una historia del origen de los
conceptos para justificar juicios haciendo referencia a su origen, practica
criticada por Marx a Wagner en 1881 y por Engels a Mengeren 1886. Por
ultimo, para quien al comenzar este trébajo le parezca que tratamos el
concepto puebl o como un t ®r mi no mer ament e
paciencia y que no se deje llevar por impresiones apresuradas que
sobreimponen sobre lo escrito las propias prenociones del lector: el abordaje
epistemoldgico de nuestra labor lo consignamos en la conclusion de nuestro
trabajo. Y, claro, si el lector no es lo suficienmente paciente simplemente le
recomendamos leer nuestra condusién antes de llegar al final.
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investigacién con un ndcleo estructural propio y distintivo. De ahi la
importancia politica de nuestro trabajo y las implicaciones practicas
evidentes del mi s mo . De ah? gue
erudici-né6 signado por |l a o0lucha
En especial tenemos en cuenta en él la importancia politica y material
de cada texto de Marx y Engels, tanto en su especifio momento de
aparicion como su importancia para la posteridad, y no reconstruimos

no
entr

artificial mente I o gue aqu? denomi

i nvestigaci® n marxistabéo

9 Trabajaremos con la edicion inglesa de la obra de Marx y Engels de
Lawrence & Wishart, que es de principios de los 1970s
https://marxismocritico.com/2014/04/28/  radical-press-demands-
copyright/ ; http://thecharnelhouse.org/2014/04/29/copyright -controversy -
over-marx-engels-collected-works/ ). Todas las citas fueron traducidas del
inglés al espafiol por el autor. En el caso de los escritos mas clasicos que
efectivamente  pueden  encontrarse  traducidos al espafiol en
www.marxists.org , contrastamos nuestra propia traduccion con la de este
reconocido sitio. Practicamente en todas las citas cuya traduccion al espafiol
también pudim os conseguir en el sitio virtual mencionado, encontramos
di ferencias y oOerroreso6 (al gunoshemos
guedado con nuestra traduccién.
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oOPuebl o6 en | a @ésr a de Mar)
Primero
A |la hora de abordar el tratamient o o
de Marx 'y Engel s (desde este punto

inglés), es importante tener en cuenta el tipo de material con el cual se
trabaja. De ahi que sea de suma imporancia remarcar daunque sea
evidente-, gue ambos autores no fueron
sino que en el curso de su vida desarrollaronun programa de

i nv
gue
osu

estigaci-n determinado, y que

no supuso 0 r eianesg pasadas, &iro qpeo s i c

es

perarl asé. Es de hecho el mi s mo
propio desarrollo intelectual de esta manera:

Al mi smo ti mpoo6 ®I (Heinzen)
del just o, esto m

escuel aod

Cualquier desarrollo, sea de la sustancia que sea, puede ser
representado como una serie de diferentes fases de desarrollo
gue estadn vinculadas de tal forma que una constituye
negacion de la otra. Si, por ejemplo, un pais se desarrolla desde
la monarquia absoluta hasta la monarquia constitucional, éste
niega su ser anterior. En ningdn campo puede uno
experimentar un desarrollo sin negar el propio modo de
existencia previo. Negar, bajo el lenguaje de la moral, significa:
renegar.

jRenegar! Coreste reclamo el critico filisté@uede condenar
cualquier desarrollo sin entenderlo; a su costado, él puede
presentar solemnemente su subdesarrollado subdesarrollo cual
inmaculada moral. De esta manera la fantasia religiosa de las
naciones ha estigmatizada la historia por largo tiempo,
transponiendo la edad de la inocencia, la época dorada, hacia la
prehistoria, a un tiempo en el cual no tuvo lugar desarrollo
histérico alguno, y por lo tanto no existié el negar y el renegar.
(Moralising  Criticism and Cri tical Morality. A
Contribution to German Cultural History. Contra Karl
Heinzen (October, 1847)

10 E |

concepto filisteo (ophilistineo

comomer o sin-nimo de ovulgaré, sino
estrechez mental y de horizonte con condiciones sociales pequefioburguesas.
Cada vez que escritamos éste(de aqui en adelante), debe tenerse en cuenta
esta implicacion.
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En segundo lugar, en este desarrollo Marx y Engels sentaron las bases

del nlcleo fundamental del marxismo como programa de
investigacion (la ciencia a la Lakatos), un ndcleo que aqui sostenemos
incluye ya |l a cat @ @st? que prquuc@obds o 0 . E
sefieras de sus primeros grandes discipulos como Plejanov, Lenin y

Trotsky, centradas en la critica materialista al contenido sustantivo

gue designa la susodicha categoria (Plejanov con su critica sistematica

y devastadora al populismo ruso en O]
Lenin con la continuacién de este legado de Plejanov en su critica de

1894 a | os OAmi gos del puebl od, Tr o
popular 0 estalinista en |l os 1930s) , n

arbitrarias o ilegitimas. En efecto, autores como éstos no hicieron mas

gue aplicar y desarrollar premisas ya sentadas en un programa de
investigacién ya firmemente establecido. A la vez dy sin negar lo

anterior- e | mar Xxi s mo C 0 mo adeésarmlio énatantd r e q u i
entidad que se vincula estructuralmente con el devenir de la realidad

material, y de ahi que en el corpus de la MECW encontremos a sus

mismos autores dya en su vejez como conscientes de que su
produccion no conformaba una totalidad cerrada y definitiva.

Ejemplos de lo anterior podemos encontrarlos en documentos como la

carta de Marx a Danielson del 10 de a
delineaba las razones que imposibilitaban la publicacién del segundo

tomo de El Capital:

El primer lugar: bajo ninguna circunstancia debi haber

publicado el segundo volumen (de El Capital) antes de que la
actual crisis industrial inglesa h
tanto, es necesario observapmsente curso de las cosas hasta

gue éstas hayan alcanzado su madurez, esto antes de que uno
pueda o0consumirlas productivamente
(Marx to Danielson del 10t of april of 1879)

El mismo Engels, en el prefacio a la publicacién de ete segundo
volumen de El Capital (1885) mencionado en la cita, sefialard como

Marx ya fue consciente de que el desarrollo futuro de su produccion

deberia por fuerza descansar en otras manos (que lo sobrevivieran) ya

por el afio 1878:0 Par a e st apa®qge daberse dadaauenta de que
nunca alcanzaria a terminar la elaboracion de los libros segundo y tercero de
una forma que le fuera satisfactoria, si es que no se producia una completa
revoluci - n en (Prefacets Capithldl, Edgels, 4&5) u d o

Y, si bien los cuatro tomos de El Capital (incluimos como cuarto tomo

0Teor2as sobre a plusval2ad), nNo con:
una Onaturaleza incompleta por su in
Engels en 1894 al momento de publicar el tomo Ill de EI
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Capi to@&lté®ddas | as preguntas relevantes
dejadas sin respuesta en los dos primeros volimenes de la obra, son tratadas
con exhaust (Owv tha aodtenta qfutfeéthird volumen of

capital, 9 de enero, 1894)

€ Si permanecen nudos problematicos que espolearan un desarrollo
futuro:

Como es esperable en un primer manuscrito, existen
numerosas alusiones en el texto a puntos que se pretendia

tratar con mayor acuciosidad posteriormente, sin que estas
promesas fuerarisnpre mantenidas. Las he dejado asi, porque

revelan las intenciones del autor en relacibn con futuras

el aboracioneséHab2a de tratar Il as
una sociedad capitalista desarroll@ddar x usaba dejar t
sintesis conclusivas hasta ptoceso de edicién final, justo

antes de ir a la imprenta, cuando los Ultimos desarrollos

histéricos le proveian con infaltable regularidad de pruebas con

la mas elogiable puntualidad para sus proposiciones teoricas.

(Preface of v. Il of Capital, Engels, octubre 1894)

En tercer lugar, este trabajo, en la presentacién de su tesis a partir de
la lectura de la producciéon de Marx y Engels, no se reconoce en la
tradicion estalinista del marxismo. Esto es, no intentard realizar con la
MECW lo que Stalin y sus consortes hicieron con el marxismo en
general, y la obra de Lenin en especifico, durante el VI Congreso del
PCUS en 1928, un procedimiento que Trotsky critic6 acertadamente
en tanto que Ocitismo arbitrariob6:

De toda la rica literatura marxista, del tesate los trabajos de
Lenin, dejando de lado todo lo que Lenin escribid, dijo e hizo;
sin acordarse para nada de los programas del partido y de las
juventudes comunistas, olvidando lo que todos los dirigentes
del partido, sin excepcion, habian expresado épdaa de la
revolucién de octubre, cuando se plante6 claramente (jy cuan
claramente!) la cuestién; pasando por encima de lo que los
mismos autores del proyecto, Stalin y Bujarin, habian dicho
hasta 1924 inclusive, no se presenta, en todo y por todo, para
defender la teoria del socialismo nacional que nacio a fines 1924
0 a principios de 1925, de las necesidades de la lucha contra el
llamado trotskysmo, mas que dos citas de Lenin, una del
articulo sobre los Estados Unidos de Europa, escrito en 1915,
otra desu obra péstuma, inacabada, sobre la cooperacion,
escrita en 1923. Se deja simplemente de lado todo lo que
contradice esas dos citas de algunas lineas, todo el marxismo y
todo el leninismo. En la base de una nueva teoria, puramente
23



revisionista, que prowa consecuencias politicas cuya
trascendencia no puede entreverse todavia, se ponen esas dos

citas, artificialmente aisladas del contexto, interpretadas por los

epigonos de una manera groseramente errénea. Asi, pues, se

trata de injertar en el tronco masta, recurriendo a métodos

escoléasticos y sofisticos, una rama de una especie muy distinta,

y si este injerto resulta, infectara y matara a todo el atbol.L a
tercera I nternacional despu®s de L

Cuarto, al momento de evaluar la MECW no operaremos bajo un
marco de censor moralista, descartando lo que no nos sirve y
rescatando lo que consideramos de utilidad. De ahi que, con Plejanov,
prescindamos de la dialéctica espuria del pequefio patrén y
esperemos ser capaces de exponer como los aleentos aclasistas y
filo -populistas de las primeras obras de Marx y Engels convivieron de
forma orgénica con las proposiciones clasistas fértiles que fueron a
constituir (en tanto critica al pueblo en su contenido material) un

rasgo fundante del nucleo estructural del programa de investigacion

marxista:

Escritores rusoséePer o, aqgu® contr

resueltas mediante la dialéctica histérica que supone el

reemplazo de una vieja forma social por una nueva que ha

crecido en el seno de la antedomo resultado, aparentemente,

del mi smo desarrollo | -gico del pr
contradicciones que no tienen el mas minimo significado

histérico, y que son solo el resultado de la actitud del

observador pequefioburgués de su objeto de estdiactitud

gue puede ser descrita mediante | a
diez veces antes de cortar tu telse
que ve un lado bueno y un lado malo en cada cosa, incentiva la

primera y condena la segunda, y peca solo por quée red

vznculo org8nico entre | os rasgos
de una época histérica dada. El capitalismo podria haber
espetado a tales <cr2ticos | as pal
condenan mis defectos, pero noten que mis cualidades positivas
estancondi ci onadas por el l osé. En est

aplican a las categorias histéricas el método de Proudhon,
quien vio como la tarea de la dialéctica el reconocimiento de los
lados positivos y negativos de cada categoria econd@ica.
differences, Plejanov, 1885)

Por ultimo, creemos necesario aclarar aqui que la versién de la MECW
con la cual trabajamos en este trabajo, no es exhaustiva y por tanto lo
propuesto dsi bien consideramos posee un contenido de verdad
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objetiva de peso- esta sujeto a evision. La no exhaustividad a la cual

nos referimos se comprende una vez que constatamos que nuestra

versiéon es de los afios 70 del siglo pasado, e incluso en 1996 (dos

décadas después) Pradip Baksi consignaba que 25 mil paginas de
bosquejos y manuscritos de Marx y Engels permanecian adn sin
publicar: 6 Compar ando el terreno cubierto |
consignadas en los distintos reportes mencionados al comienzo, podemos
asumir que, gruesamente, 25 mil paginas de notas y manuscritos aln
permane e n sin PpKédtl caMadr x 6 s Study of
Technology, Pradip Baksi, 1996)

Segundo

La MECW nos muestra que Marx y Engels de hecho tuvieron una
produccion autbnoma antes de conocerse, una que, si bien mediante

caminos distintos, efectivamente llega a conclusiones gruesamente
similares. La primera obra conjunta de ambos fue La Sagrada Familia

(escrita a fines de 1844 y publicada en 1845), y ya con la Ideologia
Alemana (no publicada en vida, solo fue publicada en 1932 el trabajo

de ambos adquiere dimensiones programaticas con proyeccion futura.

Desde esta fecha hasta el final de sus dias (1883 para Marx, 1895 para
Engels), el tratamiento por ambos de los problemas relacionados con

el contenido material de |l a categor?2
conerente y puede (en realidad o0debeo
Ahora bien, los caminos previos independientes de ambos pueden ser
rastreados de forma teleolégica, como conducentes a esta posicidon que

se desarrolla a partir de 184445.
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I.  No partir del pueblo
1. Marx antes de Engels: no partir del pueblo

El primer trabajo de Marx en el cual se sistematiza con algin grado de

desarrollo la posicidon que es necesario adoptar para comprender la

reai dad y sus distinciones internas, e
l a escuela hist-rica del derechood, e
agosto de 1842. Publicado en la Reinische Zeitung (RZ), en él Marx

delinea la critica al resultado necesario de adopta hasta el final las
posiciones kantianas. A's 2 noumerio6 ,p olda r |
imposibilidad conocer la verdad, lleva a formulaciones que justifican

lo existente en la forma que sea que éste se presente. No existen asi

criterios de juicio, porque la semilla racional no se encuentra presente

en lo positivo:

Hugo malinterpreta a su maestro Kant al suponer que, por el

hecho de que no podemos conocer lo que es verdadero, debemos

por consiguiente permitir a lo no verdadero, si es que existe del

todo,pasar como plenamente valido. Es escéptico respecto de la

verdadera naturaleza de las cosas, al punto de hacerle la corte a

su apariencia accidental. Por tanto, por ningln motivo intenta

€l probar que lo positivo es racional; él trata de probar que lo

post i vo es irracional é

é El razonamiento de Hugo, t al C 0
positivo, e.g. acritico. No reconoce distinciones. Todo lo que

existe le sirve como autoridad, toda autoridad le sirve como

argumento. Asi, en un mismo parrafo cita a Moisés y a

Voltaire, a Richardson y a Homero, a Montaigne y a Ammon,

al Contrato social de Rousseau y a la Civitate Dei de san
Agust2znékEl desvergonzado Conci, qu
mas se cubre con lodo, es tan positivo como un francés, quien

no solo se viste, sino guo hace con elegancia. El aleman, que

cria a su hija como joya de la familia, no es mas positivo que el

Rajput, quien asesina a su hija solo para evitarse la molestia de
alimentarl aéEn wun Il ugar, una cosa
distinta; la una es tairracional como la otra. Sométete a lo que

es positivo en ((uTher oPhial osio@hi & é
Mani festo of the Historical School
aug 1842)

Solo partiendo de esta reaccion moderna frente a lo que 150 afi®
despu®s se d eutworme Iniags@d , 0 Mar x puede
afirmar un punto de partida fértil. Aun bajo un marco hegeliano -

idealista, Marx argumenta sobre la necesidad de afirmauno que
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necesariamente debe analizar (dividir) y emitir un osjuicios, los cuales
se descubren a si misma (debido a su vinculacion con una realidad
gue no es como debiera ser) como Ocr 2

Premunido de esta premisa, Marx podra en efecto plantearse

problemas correctos, los cuales lo llevaran a tratar la realidad material

y sus determinantes. Si en el esgto citado vemos el primer desarrollo

importante en las concepciones tedricas de Marx, el siguiente ya

coincidira con su adopcion de un punto de vista materialista. En este

punt o de nuestr a Oreconstrucci-nbé r
observa hacia atras supropia historia en un momento de relativa

madurez, para consignar el lugar y momento especificos en que la

semilla de una concepcion materialista de la historia (una forma de

denominar el programa de investigacién marxista) queda sentada:

AUn si la jurisprudencia era mi area de estudio especial, la

estudié de como materia subordinada a la historia y la filosofia.

En el afio 1842843, como editor de la Reinische Zeitung, me

encontré por primera vez en la embarazosa posicién de tener

que discutir los denomados intereses materiales. Las
deliberaciones de la Asamblea de la Provincia del Rin sobre los

robos de madera y la division de la propiedad de la tierra; la
polémica oficial comenzada por Herr von Schapper, en ese
momento Oberprasident de la Provincia &, contra la

Reinische Zeitung sobre la condicién del campesinado de
Mosela, y finalmente los debates sobre el libre comercio y las

tarifas de proteccién, causaron que por primera mi atencion se

volcara hacia las cuestiones econémida Pr ef ace 6 t o
0Gntribution to a critique of pol i
January 1859)

Los escritos a los cuales Marx hace referencia en este canonizado
OPrefaciodé que hemos <citado arriba,
materialistas ya de cierto peso, sino que a la vez (y @iza por lo mismo

ddebido al caracter especifico de la realidad material), contienen

elementos criticos que ya operan conceptualmente (si bien no
terminol -gicamente) con | a o0divisi-n
mismo Prefacio solo consigne la semilla dela perspectiva materialista

desnuda y no asi la contradiccion propia de la base (lo que mas tarde

M y E consignar8n como Olucha de ¢cl 8
circunstancias de censura a las que se vio sujeta la publicacién de la
0Contri buciualesp comol seBald6 érthur M. Prinz en
oBackground and Ulterior Motive of Ma
i mpi di eron a Mar X utilizar el concefg
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escrito. No obstante, en términos sociales y econémicos, este Marx de
1842 escribew para y por | os oOpobres sin pr

Nosotros, gente poco practica, demandamos para los pobres,

soci al y pol2ticamente sin propief
pobres un derechadostumbre, y uno que de headboes de

caracter local, sino que existe coracedho de costumbre de los

pobres en todos los paises. Y alin vamos mas alla, sostenemos

gue el derecho de costumbre por su propia naturaleza, solo

puede ser un derecho de esta mas baja, y sin propiedad, masa
elemental. (Proceedings of the Sixth Rhine Province

Assembly. Third Article Debates on the Law on Thefts of

Wood, Karl Marx, oct 1842)

El sentido de la critica de Marx esta dado por la oposicion entre
derecho y costumbre, una que le permite justificar las acciones
cotidianas de la base social a la cualnos hemos referido en tanto
racionales y naturales, mientras las mismas costumbres de los
estamentos privilegiados devendrian ilegales (no racionales) por su
ser imposibilitado de universalizacion.

En segundo lugar, un cimiento d e cr2tica aellosodi s
derechoso, caro a | a mayor parte de
criticara el Moro junto a Engels en el curso de su prodiga produccion,

es elaborada en el escrito que hemos citado, sobre todo en funcién de

una <c¢r2tica a | a ¢@rbpialelattodadiberae gat i vaad

(o
|

El legislador sabio prevendra el crimen en orden de no tener
gue castigarlo, pero lo hard no obstruyendo la esfera del
derecho, sino queeliminando el aspecto negativo de cada
instinto del derecho, dandole a éste Gltimo wfara de accion
positiva. No se limitara solo a remover lo que imposibilita a los
miembros de una clase pertenecer a una esfera del derecho mas
elevada, sino que alzara a esta clase misma a la posibilidad real
de disfrutar de sus derech¢ibid)

Tercerol a base social a |l a cual apunta M
le hace desde un comienzo critico a la entronizacion de otros tipos de

carencia material, reconociendo la estructura estatal como funcional a

|l os oOpropietarios en g¢etma@ta anh ficidd v ®a s e
critica a lo que luego sera la estrategia antimonopolista del estalinismo

a mediados del siglo XX, un estalinismo que especificamente definia
oOpuebl o6 como incluyendo a propietari
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No existi6 intencidon de otorgagual proteccién al propietario
forestal que al infractor de las regulaciones forestales, solo se
buscé hacer la proteccién del pequefio propietario forestal igual
a la del gran propietario forestal. En este Udltimo caso, la
igualdad hasta el Ultimo detalks un imperativo, mientras en

el primer caso la desigualdad es axioma. ¢Por qué el pequefio
propietario forestal demanda la misma proteccién que el gran
propietario forestal? Porque ambos son propietarios forestales.
Pero acaso, ¢no son tanto los propietaforestales como los
infractores de las regulaciones forestales, ambos ciudadanos del
Estado? Si los pequefios y grandes propietarios forestales
tienen el mismo derecho a la proteccion por parte del Estado,
¢,no se aplica esto ain mas a los ciudadanosefesiuy
grandes del Estaddid)

En cuarto lugar, el hilo conductor del articulo que aqui venimos

citando esta dado por una critica al Estado. Aun no utilizando una
terminol og?a pl enament e Omar xi st aoéd,
presente de manera fuerte laidea de que el Estado funciona como
instrumento en manos de los grupos dominantes:

Esta logica, que convierte al sirviente del propietario forestal en
una autoridad estatal, transforma la autoridad estatal en
servidora del propietario forestal. La esturat estatal, el
propésito de cada autoridad administrativa individual, todo
debe permitirse para que todas las cosas sean degradadas y se
conviertan en un instrumento del propietario forestal, y asi sus
intereses operen como el espiritu que gobierna gbletom
mecanismo. Todos los 6rganos del Estado devienen los oidos,
0jos, brazos, piernas mediante los cuales el interés de los
propietarios forestales oye, observa, evalla, protege, alcanza y
dirige. (ibid)

En el curso del escrito Marx mostrard cémo el Esado es financiado

por los pobres sin propiedad, pero como éste se vuelve contra estos

Wl t i mos; c-mo | os propietarios son a
pequefio propietario funge como justificacién para que el Estado sea

de hecho un Estado de propietarios; cémo la estructura misma del
Estado contiene en s2 |l a reivindicaci
de excepci-n schmittianobo; c-mo el E
ganancias derivadas del trabajo ajeno; cédmo el aparato publico no es

mas que una adicion al ya crecido poder de los propietarios privados.

Esta cr2tica al Estado es relevante p
solo porque muestra como el mismo sirve a los intereses deun sector

del pueblo yo al pueblo en su conjunto, sino también porque el mismo
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Marx apuntard un afio y medio mas tarde como la estructura fundante
misma del Estado moderno se encuentra estructuralmente vinculada
con la categoria pueblo y el contenido sustantivo que ésta designal.

Ahora bien, el tratamiento del problema del E stado en este trabajo de

Mar x , al tiempo que enfatiza | a di men
propia del Estado moderno, no cae sin embargo en una critica

subjetiva y voluntarista a éste. De ahi que el Estado no seacualquier

tipo de instrumento, sino que uno con una naturaleza especifica clara,

la cual se evidencia en el caracter y la l6gica de desarrollo de unas

leyes determinadas: es la logica de desarrollo de estas leyes propias

del Estado moderno la que lleva en su seno la semilla de lo que
despuéslosmar xi stas comprender 8n como oOdon
suma, este primer Marx ya nos muestra cOmo pueden
complementarse de manera fértili las teorias expresionistas
economicistas del Estado (cuyo paradigmatico representante sera mas

tarde Pashukanis) con lasinstrumentalistas -politicistas (con Stutchka

como el representante tipo)

En la cita del Prefacio que hemos consignado no solo se hace
referencia a un texto aislado, sino a todo un contexto de discusion, y

esto es asi porque no solo es relevante el primerdocumento

producido por Marx que ya hemos citado, sino también su
complemento escrito a modo de respuesta a las criticas realizadas al

pri mer o. En | a o0Justificaci-n de un
publicada en enero de 1843, Marx vuelve a enfatiza como su interés

(su punto de partida, aquello que lo que lo lleva a entrar en la

discusion y analizar el problema), esta puesto enfaticamente en los

pobres sin propiedad:

Adicionalmente, es evidente que el viticultor pobre no tiene el

tiempo ni la edcacién para caracterizar su situacion; de ahi

que el viticultor pobre sea incapaz de pronunciarse, mientras

viticultor que es capaz de hablar evidentemente no es pobre, y

por tanto sus reclamos parecen infundados. Pero si incluso el

viticultor educado esechazado por no poseer el conocimiento

oficial, jcémo puede el viticultor sin educacién sostenerse a si

mismo frente a este conocimiento ofigiad J ust i fi caci - n de
corresponsal de Mosel 0, Mar x, ener

Pero en este punto a la perspectiva del Moo se le afiade un plus muy
distintivo, ya que explica la accion social no por las meras voluntades
de grupos e individuos, sino que |l a d

11Ver mas adelante, pp 28
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situadas por encima de las voluntades individuales. Elabora un
prisma materialista que después desarrollara Althusser a mediados
del siglo XX, coloreado ya por ribetes estructuralistas:

Al investigar la situacion propia de nuestro pais, uno esta

tentado de pasar por encima de la naturaleza objetiva de las
circunstancias y explicar todm éuncién de la voluntad de las
correspondientes personas. Sin embargo, existen circunstancias

gue determinan las acciones de las personas privadas y las
autoridades individuales, y que son tan independientes de ellas

como | o es | a acspiuiedenserdestablecidaspi r ar é E
aproximadamente con la misma certidumbre con la cual el

guimico determina las condiciones externas bajo las cuales las
sustancias que tienen afinidad estan constrefiidas a formar un
compuest oéAqu?, t ambi ®mfatdae be mos en
en el punto de vista mediante el cual nos hemos guiado en

nuestra exposicién, y reconocer la poderosa influencia de las
condiciones generales en la voluntad de las personas actuantes.

En las circunstancias especiales que imposibilitaron una

discuson publica y franca acerca del estado de la situacién en

la regiébn de Mosel, no debemos sino ver mas que la
encarnacion factual, la obvia manifestacién de las condiciones
generales arriba mencionadaséCualg
punto de vista objetivo,sevictima de sentimientos amargos

unilaterales contra personalidades individuales en las cuales él

ve encarnada toda la duredalas condiciones contemporaneas

que lo confrontan(ibid)

Esta antipersonalizacién de la historia, sera insumo muy relevante a la

hora de criticar tanto al populismo en general como al modo de
explicacion de la realidad histérica que adopta éste, signados ambos

por |l a fetichizaci-n de |1 os 0l 2deres
Oh®r oesdé que gu2an a unhamnipdldndokasas | ndi
ellas y a la historia a su voluntad. Solo mediante la critica materialista-
estructuralista aqui ya delineada, a la cual se le suma el interés
explicitamente declarado en este articulo por el material factico, podra

el Moro comprender la realidad social como signada por un tipo de

conflicto especifico, el cual no niega la accién individual y grupal

volitiva, pero si la subsume en el marco de una contradiccion
estructural mas vasta y abarcante: la lucha de clases.

La sefialada distincibn sevi r 8§ t ambi ®n a Mar x par a
de las dimensiones constitutivas del Estado moderno (recordemos que

en la obra posterior de Marx se sefialara a la categoria pueblo como
estructurante y constitutiva del mismo): la burocracia y su dimension
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en tanto estructura relativamente auténoma, como aparato con una

l6gica propia y capacitado solo para plantear un tipo de problemas
espec2ficos. A la hora de tratar un 0
a |l as reclamaciones emanadas prdpiasde ab
actividad reguladora previa, en un contexto donde el experto tiene

intereses comprometidos (participa organicamente de la vida de la

sociedad civil) y el juez imparcial es deficitario en calificaciones. De

ahi que el funcionario estatal naturalice los problemas sociales y culpe

al reclamante de sus propias penurias:0 Por t ant o, para el
solo la esfera de actividad de las autoridades constituye el Estado, mientras el
mundo exterior a esta actividad es meramente un objeto de la actividad
eshtal, uno que carece completamente del marco de pensamiento y del

conoci mi efibido estatal 6

La misma divisibn entre objeto de actividad estatal y la actividad

estatal propiamente tal, se internaliza en la propia estructura publica,
generando rangos y jerarquias que configuran puntos ciegos: 0 L a
misma posicion de posesion de conocimiento oficial superior y la misma
antitesis entre la administracion y el objeto administrado, se repiten dentro
del propio (bidndo oficial o

Bloqueos al acceso de la reatlad que hacen ver los problemas como
una mera cuesti-n de administraci - -né

Sin quererlo, pero necesariamente, el funcionario individual

gue se encuentra mas cercano al viticultor ve el estado de cosas

como mejor de lo que realmente es. El piensa quedana

acerca de si las cosas estan hien en su region, solo se reduce a la
pregunta de si él administra la regién correctamente. Si los

principios administrativos y las instituciones son buenas o no,

es una cuestion que esta fuera de su competencia, sokello

puede ser juzgado en niveles mas altos que poseen un
conocimiento mas profundo y amplio de la naturaleza oficial de

|l as cosas, e. g. de su cbidexi -n con

€y as? terminan configurandosobrema r ea
imponea | a a realidad omismadé, una real.

Los cuerpos administrativos superiores estan constrefiidos a
tener mayor confianza en sus funcionarios que en las personas
administradas, a las cuales no se les puede suponer en posesion
de igual conoaiiento oficial. Un cuerpo administrativo, mas
todavia, tiene sus tradiciones. Por tanto, también en lo que
concierne a la region de Mosel, tiene principios establecidos de
una vez y para siempre, tiene un cuadro oficial de la regién en
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el Catastro, tieneatos oficiales de ingresos y gastos, tiene en

todas partes, paralelamente a la realidad efectiva, una realidad
burocratica, la cual retiene su autoridad a pesar de lo mucho
gue cambien los tiempdiid)

Este punto ciego, fundamento de la actividad estatal y su naturaleza
especifica, es uno que Marx consigna como objeto de critica y
transformacién. Ahora bien, el mismo, al ser un bloqueo estructural,
es imposible de ser tematizado por los mismos agentes que aplican la
actividad desde el aparato publico, 1o que redunda en una tesis fuerte
de Marx contra la posibilidad de autorreforma de la burocracia:

Las autoridades administrativas, adn con las mejores
intenciones, la mas celosa humanidad y el mas poderoso
intelecto, no pueden encontrar solucion para anflicto que

sea mayor a lo momentaneo y transitorio, el conflicto constante
entre la realidad y los principios de la administracién. Porque
no es su tarea oficiahi podria ser ella su posible tarea aln si
actuaran bajo las mejores intenciones realtar un quiebre en

una relacién esencial o, si se quiere, en el destino. Esta relacion
esencial es la burocratica, tanto dentro del cuerpo
administrativo mismo, como en las relaciones entre éste y el
cuerpo administraddibid)

Si OEstado modelrn 6 s e  roepfuieebr e n y
reciprocamente, lo anterior debe ser interpretado en el sentido de que
el Opuebloé, en tanto pueblo, es tamb

autorreformarse®2, Si bien el desarrollo posterior del marxismo como

programa de investigacion nos mostrara que el problema de la
burocratizacion solo puede ser cabalmente afrontado poniendo en el
centro del an8lisis a o0las clasesd,
delinea ya algunos elementos que se incorporaran a la propuesta

posterior. En efecto, Marx reconocera un tercer elemento entre el

sujeto de administracién y quien administra, al cual identificara con la
Oprensa pol 2ticabéd. Entender § que ®st
formal, pero tampoco es autébnoma respecto de éste; es la vinculadn

entre Estado y economia, no solo en términos locales, sino a que nivel

12 Nuevamente estas tesis de Marx constituyen un antecedente inapreciable
para criticar las posiciones de uno de los sectores del trotskismo desde 1951
1953: justamente Ernest Mandel, Michel Pablo e Isaac Deutscher confiaran en
la posibilidad de la autorreforma de la burocracia que ya dominaba el Estado

soviético, justo en un momento donde entendian que la linea estratégica a
seguir era intentar autorreformar movimientos de masas claramente
populistas como el peronismo. Esta corriente pasard a la historia bajo la
denominaci - imadeaed p smod
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de la totalidad social. Si bien aqui Marx adn mantiene remanentes que
ponen el acento en el debate ciudadano, la semilla materialista que ya
ha desarrollado en este articulo y el anerior, le permite sostener que
este alzarse al nivel del interés general no desvincula al agente de
intereses materiales particulares, sino que se da por y en funcién de su
vinculacién organica con un tipo especifico de éstos. Para este Marx
ya materialista y que ha sentado premisas clasistas de cierto vuelo,
pero a la vez aun retiene elementos de una practica ciudadanista, su
propia posicidn ante la oficialidad estatal prusiana se resumia de la
siguiente manera:

Por su parte, las personas particularese duan observado la
pobreza real de los otros en el completo desarrollo de sus
dimensiones, que la ven gradualmente acercarse a ellos mismos,
y quienes, mas todavia, son conscientes de que el interés
particular que defienden es igualmente un interés deldésty

éste es defendido por ellos como interés del Estado, estas
personas particulares no solo se encuentran constrefiidas a
sentir que su propio honor esta siendo impugnado, sino que
consideran que la realidad misma ha sido distorsionada bajo la
influenda de un punto de vista establecido arbitrario y
unilateral. Entonces ellas se oponen a la arrogante presuncién
de la oficialidad; subrayan la contradiccion entre la naturaleza
real del mundo y la que se le supomedste en las oficinas
gubernamentales, ntrastando las pruebas practicas con las
pruebas oficialegibid)

Siguiendo la linea de continuidad que descubre en la obra de Marx a
un autor que divide efectivamente al pueblo en clases, es menester
hacer referencia a los proximos meses de la vida delMoro, los cuales
dedicé a un estudio concienzudo de la Revolucién Francesa (RF). Es
este estudio el que le llevara a distinguir de modo mas enfatico entre
clases sociales, sobre todo porque podr4d apreciar cémo esta
revolucién comenzada en 1789 oper6 ya unandlisis politico-préactico
de la categoria pueblo, el cual dio forma a las reivindicaciones de clase
de los trabajadores y su proyecto comunista. Si bien no podemos dar
fe textual de que en este periodo Marx conoce ya las insurrecciones
obreras de germinal y pradial de 1795 y se apropia de la obra de
Babeuf y los enragés-sobre todo porque los manuscritos existentes del
periodo (los Manuscritos de Kreznauch) no han sido traducidos al
espafiol o al inglés, el exiguo material consignado en la version de la
MECW con la cual aqui trabajamos al menos nos permite avanzar
indirectamente la referida propuesta. Y esto es asi porque en las

ONotasd6é6 a | as OMemori as de R. Levass

escritas a fines de 1843 y principios de 1844, Marx reconoce deofma
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explicita como no existi6 una verdadera distincién de fundamentos

entre jacobinos y girondinos durante la RF, justamente la tesis que
sostendr § el trotskista Dani el Gu®r i
apogeo de la revolucion francesa: 17931 7 9 5 ¢ ). Alte8pec@o Marx
consignara con comentarios aprobatorios pasajes como los siguientes
extractados del libro de Levasseur (quien fuera un sobreviviente
jacobino):

Ha sido la Gironda la que se ha separado de nosotros. Ha sido
Buzot quien dej6 el puesto ghabia ocupado en la Asamblea
Constituyente; es Vergniaud quien abandoné el puesto que
habia recientemente ocupado en la Asamblea Legialaii (e . g .

a la izquierda) p. 4 Nos ot r os est §8bamos l ejo
buscar divisionesébo
OPor tanto, icmandol mosnuewns di put

conformaban la gran mayoria en la Montafia, no eran

conscientes de que existieran dos campos, y de que los
republicanos no estuvieran todos inspirados por los mismos
sentimientos y |l as mismas aspiraci:
El Gnico partido ge ingres6é a La Convencién con un sistema

completo y un plan disefiado de antemano, tomd su lugar en los
asientos de | a derechadé (l os Girol
los lugares opuestos a los nuestros, nos declararon la guerra,

edo incluso antes de que nosonocieran. (From the

Mémoires de R. Levasseur (De La Sarthe). Paris, 1829

(Marx, end of 1843 and the beginning of 1844)

Si conjuntamos estos pasajes con las posteriores referencéa
autoidentificatorias de Marx a Babeufy el comunismo que emerge con

la RF (propias ya de un bosquejo de marzo de 1845 realizado

pensando en la construccion de una biblioteca de autores socialistas),

y le sumamos el conocimiento de Marx de que el ascenso de la
Convencién jacobina y el comité de salud publica no supusieron

cambios sustancial es de per @PMali om o If 2ute
designado Presidente (de La Convencién) casi unanimemente; los otros
miembros del comité fueron elegidos dentro de los diputados mas influyentes

de |l a Asambl ea previ aé Chleidode Comitéele por
Salud Pulblica estaba compuesto por una mayoria abrumadora de

Gi r on dibid) o s 6

éentonces puede verse Cc-mMoO no constru

gue afirmamos respecto del desarrollo de la obra de Marx no
constituye un artificio a rbitrario y gratuito.
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Sera sin embargo solo estudiando la teoria de la ley de Hegel, que

Marx |l egar8 a poner de modo enf 8tico
en la necesidad de una revolucion de dimensiones europec

mundi al es. Ef ect i vcaidneanla €ontriblician aold nt r od
cr2tica de | a filosof2za de |l a |l ey de
principios de 1844 en la DeutschFranzésische Jahrbiches un escrito

fundante. En ® no solo est8 ya dibuj
revolucionari a6 que asocia Inglaterra con

politica y Alemania con la teoria, sino que se concibe la posibilidad de

una revolucion contra los fundamentos de la sociedad europea

vigente en ese momento (no una revolucidon burguesa mas), como

plausible ya en Alemania. De algin modo se reconoce ya la
transitoriedad de la moderna sociedad burguesa y la necesidad de
estrechar lo mas posible el lapso de su vigencia. Si bien éste fue un

instinto correcto que coadyuvé en el proceso de desarrollo del
marxismo como expresion teorica de la clase obrera en ese momento,

la sustancia argumentativa del mismo expuesta en el escrito daba
cuenta a¥n de <cierto grado de artifi
pueblo en cl asesbé, una ur doeteddico a que
una realidad que parecia aun no requerirlo. Esto puede verse en

pasajes en los cuales Marx argumenta la necesidad de la revolucidn
proletaria en Alemania no a partir de condiciones materiales
determinadas, sino que mediante la experiencia tediica y sentimental

de | as condiciones propi as de naci o
Francia e Inglaterra:

Una dificultad mayor, no obstante, pareciera encontrarse en el
camino de una revolucion radical en Alemania. Esto porque las
revoluciones requieren un elento pasivo, una base material.

La teoria puede materializarse en un pueblo solo hasta tanto
ella es la realizacién de las necesidades de ese pueblo. Pero, ¢se
correspondera la enorme discrepancia entre las demandas del
pensamiento aleman y las repuestasadrealidad alemana, con

las correspondientes discrepancias ergredciedad civil y el
Estado ylas existentes en el seno de la sociedad civil misma?
No es suficiente que el pensamiento bregue por su realizacion,
sino que la realidad misma debe moversda direccion del
pensamientoéPero Al emania no pas:-
de la emancipacién politica al mismo tiempo que las naciones

modernaséSolo wuna revoluci-n radi
puede ser una revolucion radical y pareciera ser queestoa
faltan | as precondiciones y el t

Alemania ha acompafiado el desarrollo de las naciones
modernas solo con la actividad abstracta del pensamiento sin
cumplir un rol efectivo en la lucha real que supuso ese
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desarrollo, ha, por elratlado, compartido los sufrimientos que
supuso ese desarrollo, sin participar de sus disfrutes o de sus
satisfacciones parciales. A la actividad abstracta de un lado
corresponden los sufrimientos abstractos de  otro.
(Contribution to the Critique of Hegel' s Philosophy of

Law. Introduction, Marx, end of 1843 -January 1844)

La solucion propuesta por Marx para este problema, si bien operaba
fértiimente con una de las dimensiones propias de lo que

posteriormente Trotsky conceptuwalizar
combinadoé (en |l o fundament al porque

la revolucién de Francia, Alemania e Inglaterra en un proceso de

di mensiones europeas), odej - que

idealizaba a los que consignaba como representantes sentirantales
(Weitling) y tedrico -intelectuales (Feuerbach) del proletariado!3. En
cierto sentido, fue una solucion idealista que pas6 por encima de las
condiciones materiales minimas, tal como la que concibi6
erradamente Gramsci para aprehender la revolucién rusa de 1917 en
su escrito de 1919 oLa revoluci

Dada la infertilidad del camino dibujado por Marx, éste la dejara de

|l ado tempranament e, cuando ya 8

Marginal Notes on the Article The King of Prussia and Social Reform.
By a Prussiand (julio de 1844).

mental del Moro la que le permitirhd operar la superacion dialéctica

que referiremos, sino que la misma se explica en una medida no
menor también por los acontecimientos de la lucha de clases
(derivados de la base material) ocurridos en Alemania durante ese
lapso temporal. En efecto, sera la huelga semiinsurreccional de los
tejedores de Silesia, la que le permitira, primero, dividir enfaticamente

a la sociedad en clases:

Distingamos por nuestra partdc uesti -n que oel

omite las diferentes categorias contenidas en la expresion

des

con

me s e ¢

Ahor

Pr

0sociedad al emanabéd: el gobierno,

finalmente, los obreros mismos. Las que nos conciernen aqui,

son masas diferemts . El Oprusianodé amalgam

masas en un conjunto y, desde su encumbrada posicién, pasa

sentencia en bloque sobre ellas. La sociedad alemana, en su

opini - n, oa¥%n no ha |l egado i

13 Si bien en la Introduccién que aqui citamos Marx no habla explicitamente
de Weitling y Feuerbach, Engels si menciona que el Moro tenia en mente a

ambos cuando entre noviembre de 1844 y abril de 1845 escribe y publica
OR8pido progreso del comuni smo en Al
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su reforma.(Critical Marginal Not es on the Article The
King of Prussia and Social Reform. By a Prussian (Marx,
julio de 1844).

En segundo lugar, ésta le permite consignar la incapacidad estructural

alemana compuesta de un proletariado fuerte, clasista y combativo,
enfrentado a una burguesia social y politicamente débil:

Primero, recuerden la cancién de los tejedores, aquél valiente
llamado al combate, en el cual no existia mencion alguna de la
patria y el hogar, la fabrica o el distrito, sino la proclamacion de
una vez-de manera ruda, desenfrenada y podera$a su
opaicidn a la sociedad de la propiedad privada.

El levantamiento de Silesia comienza precisamente con lo que
los levantamientos de los trabajadores ingleses y franceses
terminan, con la consciencia acerca de la naturaleza del
proletariado. La accion mismarga con la marca de este
caracter superior.

No solo las maquinas, estos rivales de los trabajadores, son
destruidas, sino que también los titulos de contabilidad, los
titulos de propiedad. Y mientras todos los otros movimientos

39

del Estado moderno (sea ingl ®s o alem
soci al 6:
Pero enanto los Estados se han ocupado del pauperismo, éstos,
0 se han confinado a si mismos a medidas administrativas y
caritativas, o han retrocedido a menos que acciones
administrativas y caritativas.
¢Puede el Estado actuar de otra forma?
El Estadodcontrariamente a lo que el Prusiano demanda de su
Rey nunca ver8 o0en el Estado y el S
fuente de | os males social esébusca
naturaleza esencial del Estado, sino en una forma estatal
particular, la cual desea remplazaor una forma estatal
diferente(ibid)
Tercero, y fundamental, la citada huelga semiinsurreccional habilitari
a Marx para distinguir un tipo de relacion especifica entre las clases
fundamentales componentes de la moderna sociedad burguesa, la
cual se opone a la concepcién relacionista directa y mecanica entre
estas clases que es propia de la teoria menchevique que emerge mas
de medio siglo después. Contra los posteriores mencheviques
(quienes sostendran que el crecimiento de la burguesia redundaba en
undesarroll o del proletariado), con
Perspectivasod), Mar x reconocer8§8 ya e



L a

estabarprincipalmente dirigdos solo contra el propietario de la
empresa industrial, el enemigo visible, este movimiento esta al
mismo tiempo dirigido contra el banquero, el enemigo oculto.
Finalmente, ni un solo levantamiento de los trabajadores
ingleses, fue llevado a cabo contdangaje, dedicacion y
resistenciaEn lo que hace al nivel o capacidad educacional de
los trabajadores alemanes en general, traigo a colacién los
brillantes escritos de Weitling, los cuales respecto de los
asuntos tedricos son incluso superiores a loPrdadhon, a
pesar de ser inferiores respecto de los de éste Ultimo en lo que
concierne a la forma y ejecucion. ¢Dénde, en el seno de la
burguesiady en esto incluimos a los filésofos y a los escritos
instruidos, puede encontrarse un libro sobre la enpawion

de la burguesidsu emancipacién politieaimilar al trabajo de
Weiting ¢0 Gar ant der Har moni e und
trabajadores alemanes, es suficiente comparar estos zapatos de
nifos gigantes del proletariado, con los pequefios y gastados
zapatos pdiicos de la burguesia alemana.

Debe ser admitido que el proletariado aleméan es el teérico del
proletariado europeo, tal como el proletariado inglés es su
economista, y el proletariado francés su politico. Debe ser
admitido que Alemania se encuentra tanasatamente
destinada para una revolucidn social como esta incapacitada
para una politica. Porque, tal como la impotencia de la
burguesia alemana es la impotencia politica alemana, asi
también la capacidad del proletariado aleriécluso aparte

de la teod alemana representa la capacidad social de
Alemania. La disparidad entre el desarrollo politico y filoséfico
de Alemania no es una anomalia. Es una disparidad inevitable.
Un pueblo filoséfico puede encontrar su correspondiente
practica solo en el sociio, por tantp es solo en el
proletariado en el cual puede encontrar el elemento dinamico de
su emancipacion(ibid)

Fr

fertilidad del pasaje citado para
investigaci-n marxistadé (lo cual
realizando reconstrucciones artificiales de la obra de Marx, sino que
reconstrucciones verdaderamente racionalesfue notada por el mismo
Engels 41 afios después:

Bismarck es el arbitro de Europa méas alld de las fronteras
alemanas, pero dentro de éstase cada dia mas amenazadora
la atlética figura del proletariado aleman que Marx previé ya
en 1844, el gigante para el cualedtrecho edificio imperial
disefiado para las medidas del filisteo, se esta convirtiendo ya
en demasiado pequefio, y cuyo impomepbrte y amplios
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hombros crecen hasta el momento en que, meramente
levantandose de su asiento, él hagstallar la completa

estructura de la constitucién imperidejando solo escombros.

(00On the history of the communist |

En este aticulo Marx también desarrolla su concepcion de la
revolucién venidera en Alemania, una revolucion en la cual ya
reconoce su fundamento en una base social material especifica (la

acci-n de oOoclasedé6 y no meramente o0t
proletariado). De ahi que polemice con quienes postulaban la

necesidad de una mera Orevoluci -n pc
orevoluci-n socialé, y argumente en f
con alma socialo. Ahora bien, par a

sentamos alcomienzo de este escrito-y a la vez para no presentar un
trabajo con reminiscencias teleoldgicas, debemos consignar cémo en
este texto Marx no solo tendia a sostener la vitalidad cultural del
proletariado a través de su expresion tedrica en Weitling (uno con el
cual quebrard 8o dejar4 atras ya en 184748) dy de ahi que la
dimension feértil que reconoce un proletariado fuerte frente a una
burguesia débil se encuentre estructuralmente vinculada también a
esta tesis errada o solo parcialmente correcta (si Mirx hubiera
sostenido su argumento solo en la huelga semiinsurreccional de los
tejedores silesianos de 1844, el mismo habria emergido como menos
vigoroso)-, sino también a como el Moro aun exponia ilusiones frente
a una de las fracciones de la burguesia Emana, a la cual creia ver
girar hacia 0lo sociald y acercarse a

Finalmente, no es verdad, efectivamente no es verdad, que la
burguesia alemana sea totalmente incapaz de comprender la
significacion general del levantamiento. Earias ciudades los
patrones estadn tratando de actuar conjuntamente con los
aprendices. Todos los periddicos liberales alemanes, los 6rganos
de la burguesia liberakstan llenos darticulos sobre la
organizacioén del trabajo, la reforma de la sociedaitasria los
monopolios y a la competencia, etc. Todo esto es el resultado del
movimiento entre los trabajadores. Los periédicos de Trier,
Aachen, Colonia, Wesel, Mannheim, Breslau, e incluso de
Berlin, usualmente publican articulos bastante razonables
sobe cuestiones sociales por medi o
podria después de todo aprender algo Gtil. Mas todavia, cartas
desde Alemania expresan constantemente sorpresa ante la
menor resistencia que muestra la burguesia frente a las ideas y
cuestiones siales.

0 EI p r @s$ tuvdera ondyor familiaridad con la historia

del movimiento socialdeberia haber formulado su pregunta,
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justamente, de manera inversa. ¢Por qué, incluso la burguesia
alemana, interpreta un estado de malestar parcial de una
manera &n comparativamente universal? ¢De donde la
hostilidad y el cinismo de la burguesia politizada hacia el
proletariado, y de donde la falta de resistencia y la simpatia
hacia él de la burguesia no politizad@#itical Marginal

Notes on the Article The King of Prussia and Social
Reform. By a Prussian, Marx, julio de 1844).

El dltimo paso que Marx dard antes de comenzar el programa de
investigacién que junto a Engels desarrollara por cerca de 40 afios,

sera su propia autoclarificacion respecto de la naturaleza del concepto
opuebl o6, del contenido materi al del
totalidad social que debe adoséarsele a éste. Construyendo a partir de

sus notas de Kreznauch (mencionadas arriba), Marx elabora un

diagrama o punteo en el cual vincula la categoria o0 puebl o6 <con
naturaleza del Estado moderno al menos en dos lugares. Y nétese que

en este punteo ya se establece la necesidad de la destruccién
(abolicién es el término que se utiliza) del Estado moderno y su

sociedad burguesa:

1) La historia del origemlel Estado moderno o de la Revolucion
Francesa.
El autoengafio de la esfera politiésu autoidentificacion
errada con el Estado de #mtigiiedad La actitud de los
revolucionarios hacia la sociedad civil. Todos los elementos
existen de forma duplicada,nco elementos civiles y (como
elementos) estatales

2) La proclamacion de los derechos del hombre y la constitucion
del Estado. Libertad individual y autoridad publica. Libertad,
igualdad y unidadSoberania popular

3) Estadoy sociedad civil

4) El Estado representab y la Carta (charter)

5) Division del poder. Poder legislativo y ejecutivo

6) Poder legislativo y cuerpos legislativos. Clubes politicos

7) Poder ejecutivo. Centralizacion y jerarquia. Centralizacion y
civilizacion politica
Sistema federal e industrialismo. Admnstracion estatal y
gobierno local

86) Poder judicial y | ey

8606) La nacionalidad y el pueblo
96) Los partidos pol 2ticos

9060) El sufragio, la lucha por | a
sociedad burguesabo
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(6oDraft Plan for a Work ow the Mod
1844y+4

Una primera aproximacion respecto del lugar otorgado por Marx en

este bosquejo a |l a categor2a opuebl o
misma con: i) la division de los tres poderes del Estado; ii) la
nacionalidad; iii) la politica no desde el Estado sino que hacia la

conquista del poder del Estado; iv) el sufragio como reivindicaciéon

transicional democratico-clasistal®: cr2tica pr8ctica a |
pueblo est8&8 compuesto de clases y est
Los ultimos dos elementos que apuntamos, son compatibles con los

elementos desarrollados por Trotsky en 1924, el cual distingue
certeramente entre ola pol2tica en s
sentido estrechoo (de hecho, sosten
Opuebl o6, fungir entgantg aategoriaarte del programa de
investigacion marxista, debiera incorporarse en el marco de esta

discusién referida a la dimension superestructural de la sociedad

burguesa y sus fundamentos y relaciones con la base material):

Cuando Lenindice que en el momento actual nuestra tarea se
encuentra menos concernida con la politica que con la cultura,
nosotros debemos tener la suficiente claridad respecto de los
términos que él utiliza, de modo que no malinterpretemos su
significado. En ciertoentido, la politica siempre va en primer
lugar. Incluso el consejo de Lenin, de cambiar nuestros
intereses desde la politica hacia la cultura, es parte de un
consejo politico. Cuando el partido obrero de un pais viene a
decidir en un momento determinadceqel problema econémico

y no el problema politico debe tomar el primer lugar, esta
decisibn misma es una politica. Es bastante obvio que aqui la
palabra opol2ticadé es wutilizada <co
en primer lugar, en un sentido materialista alio y dialéctico,

como la totalidad de los principios rectores, los métodos,
sistemas que determinan las actividades colectivas en todos los
dominios de la vida publica; y, por otra parte, en un sentido
restricto, que especifica una parte definida de clividad
publica, directamente concernida con la lucha por el poder y
opuesta al trabajo econdémico, a la lucha por la cultura, etc.

14 Subrayados nuestros. La version de la MECW con la cual aqui trabajamos
no consigna el momento de publicacion de este manuscrito. Sin embargo, lo
mas plausible es que la misma sea propia ya de la segunda mitad del siglo XX,
y por lo tanto constituye un insumo con el cual Lenin y Trotsky no contaron a
la hora de desarrollar por su cuenta el programa de investigacion marxista.
15 Este concepto lo desarrollamos en distintas partes de este trabajoVer: pp
74-75 (nota al pie 64), pp 89 (notas al pie 76 y 77) pp 21217.
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Cuando hablaba de la politica como economia concentrada,

Lenin se referia a la politica en el sentido filoséfico amplio. Per
cuando wurgi -: 0Tengamos menos pol 2
se refirio a la politica en el sentido restricto y especifico. Las dos

maneras de utilizar la palabra han sido sancionadas por la

tradicion y estan justificadagqTrotsky, Problems of every

day life, 1924}6

2. Engels antes de Marx: no partir del pueblo

El caso del Engels anterior a Marx es algo distinto. En sus primeros
escritos, Engels no analiza la situacion alemana como hizo Marx, sino
gue la inglesa. Nacido aleman, Engels debi6 viajary recorrer la isla
britanica entre 1842 y 1844 por asuntos relacionados con el negocio
gue administraba su padre y las vinculaciones de éste con clientes y
socios ingleses. En esta estadia, Engels elabora unos primeros trabajos
para la revista Reinische Zdtung, describiendo a este érgano de la
prensa politica alemana la situacion inglesa. El marco idealista de
estas elaboraciones es notorio:

Y esta es la Unica opinién posible si uno adopta el particular
punto de vista inglés de lo inmediatamente préactim,los
intereses materiales, e.g. si uno ignora la idea motivante, olvida
la base porque se queda con la apariencia superficial, y no ve los

16 La distincibn de Trotsky es conceptualmente la misma que realiza
Poul antzas éeénicPoderclmesles social esd (1968

pol 2ticabd, sol o que, a di friegodrancés,ano de es
subrayaladori ginalidadé de | a misma, Sino m8:¢
forma de hacer politica propia del marxismo cl asico. De hecho, la mayor parte

de |l os descubrimientos oOoriginalesd6 que |

cuiio francés al abrirse el ciclo de lucha de clases ascendente desde 1968, son
reformulaciones de tesis ya desarrolladas por Trotsky casi medio siglo antes.

Esto es as?2 para | a tesis de |l a 0aut onom:
por Trotsky en 05 afos de Il a Internacion
relacion dialéctica y desigual entre base y superestructura (base de la teoria de

la revolucién permanente que nace en 1906 pero que se desarrolla en varios

escritos posteriores tambi ®n), la tesis d
contradicci-n6 de Althusser (Que no es m
desarrollada por Trostky contra los mencheviques en 0 B¢
perspectivasdé de 1906 al tratar el t e ma
proletariado), la tesis de |l a Osobredete

contradicci oneso6 (que no es m8s que wuna refol
propia de la tesis del desarrollo desigual y combinado), etc. Si Althusser y
Poulantzas realmente copiaban a Trotsky y no lo decian por medio a la
represion estalinista, o si meramente reproducian sin saberlo (o sabiéndolo a
medias) las tesis de Trotsky, quien escibe no esta en posicién de resolverlo.
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arboles sino el bosque. Existe una cosa que es\adémte en
Alemania, pero que al obtuso britanico no se ledpuhacer
entender, a saber, que los denominados intereses materiales
nunca pueden operar en la hisdocomo metas independientes

y orientadoras sSino que siempre, consciente 0
inconscientemente, sirven a un principio que controla los hilos
del progresoiktorico.(The Internal Crises, Engels, RZ, 910

dic 1842)

Este tipo de encuadre, el cual confunde una perspectiva materialista
con el mero pragmatismo inmediatista, lleva a Engels a concepciones
meridianamente erradas, tales como la inteleccion de la sitiacion
inglesa como la mas feudal del continente europeo:

Es por tanto imposible que un Estado como Inglaterra, que por
virtud de su autosuficiencia y exclusividad politica ha venido
finalmente a quedar siglos atrasado respecto del continente, un
Estado ge solo ve un gobierno arbitrario en la libertad y esta
hasta el cuello en la edad medieval, que tal Estado no entre en
conflicto con el progreso intelectual que se ha realizado en el
intertanto. /O no es éste acaso el caracter de la situaciéon
politica enlnglaterra? ¢Existe algun otro pais en el mundo
donde el feudalismo retenga tanto poder y resistencia y donde
permanezca inmune no solo de hecho, sino que también en la
opinién publicaqibid)

Ahora bien, la propuesta engelsiana en este momento no era
internamente coherente, sino que se encontraba claramente en un
periodo de formacion, en el cual prima el eclecticismo y reapropiacion

de distintos elementos de las mas diversas tradiciones intelectuales y
practicas. De ahi que en el seno de la misma Engelsa la vez
0descubrabd y a al proletariado como
efectivamente al pueblo en clases:

Porque, si bien la industria hace a un pais rico, también crea
una clase no propietaria, unas gentes absolutamente pobres,
una clase que vive al digiie se multiplica rapidamente, y que
después no puede ser abolida, porque nunca puede adquirir
propiedad como posesion establenYeucio, casi la mitad, de
todoel pueblo inglés pertenece a esta c{ésd)

Puede verse como este descubrimiento de Egels es anterior al de
Marx en por lo menos un afio. Pero el mismo no se debe al mero azar
0 a una supuesta mayor agudeza mental por parte del primero, sino
que se relaciona de manera estrecha con la situacién material que cada
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uno analiza. En efecto, asi omo Mar x o0descubred de
enfatico al proletariado luego de la huelga semi insurreccional de los

tejedores silesianos en 1844, Engels hace algo similar respecto del
proletariado inglés, porque le toca vivir y analizar el movimiento de

clase de los tabajadores ingleses, el cual ya en 1842 se encontraba mas
dOavanzadobd gue el al em8n. N o sol o
organizaciones oOpolarizadas hadja | a
sino que los mismos trabajadores emergian ya como un actor
relevante e independiente, haciendo evidentes sus métodos clasistas y
combativos. Esto lo aprecia Engels cuando presencia la ola de huelgas

de agosto de 1842, una movilizacién con centro en el distrito de
Lancashire pero que se extiende a nivel nacional. Si bien Engelses

critico de la movilizacién en tanto la observa como no planificada, sin

direccion y menos todavia unificada en torno a los métodos, esto no le

i mpide ya reclamar como | eg2timo el 0
de los obreros:

El menor estancamientiel comercio priva a una considerable
parte de esta clase de su pan, una crisis comercial de gran
escala deja a toda esta clase sin pan. Cuando tal situacion
ocurre, ¢qué le queda a esta gente por hacer, sino recurrir a la
revuelta? Por su numero, estasé se ha convertido en la mas
poderosa de Inglaterra, y jay del inglés rico cuando ella sea
consciente de este hectioid)

Lenguaje juridicista que no conduce a Engels a proposiciones
timoratas, sino que desemboca (quizas algo inopinadamente) en una

acerada critica a los métodos pacificelegales que primaron durante

este ciclo huelguistico. Sea esto como sea, la experiencia de este
alzamiento obrero fuerza a Engels a considerar la perspectiva
materialista, a la cual le abre una posibilidad (en tanto
excepcionalidad) para el caso inglés;:0 Est a revoluci-n es
Inglaterra, pero como en todo lo que aqui sucede, seran los intereses y no los
principios los que comenzaran y soportaran el peso de la revolucion; los
principios solo pueden desarrodla a partir de los intereses, esto quiere decir,

l a revoluci-n sé¢@hdg soci al, no pol 2tic

17 Las relaciones entre Engels (y luego Marx) con el cartismo las analizaremos
en un capitulo posterior, sobre todo por una cuestion de ordenamiento y

exposicion. En este punto solo bastara enfatizar en el hecho de qga la
presencia del cartismo cumplié un rol fundamental en el descubrimiento

engelsiano del proletariado y su importancia. De ahi que los desarrollos
presentados en este trabajo no sean una mera descripcion narrative
cronoldgica de la produccion intelectual de Marx y Engels.
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En las entregas posteriores que Engels escribe desde Inglaterra en este
periodo, no solo acentuara y diversificara sus argumentos respecto del
rol fundamental que cumple el proletariado en este pais (sefialando
por ejemplo cémo el campo politico debia cristalizar en un lapso no
demasiado prolongado, en tres grandes partidos, siendo uno de ellos
el organizado en torno al proletariado y sectores cercanos), sino qwe
desarrollara una concepcion de la naturaleza de las clases altamente
fértil, que adopta una forma de relacionismo no lineal y directo, sino
gue complejo e oindirectoo. Al i gual
1906, Engels consignara la existencia de un prketariado fuerte,
ilustrado y combativo, enfrentado a unos grupos privilegiados débiles

y decadentes.

Por tanto, en Inglaterra, el hecho a destacar esta en que,

mientras mas baja la posicion de una clase en la sociedad,

mi entras m§ s 0 p 0 ®emido edgarcde daa 6 e n el
palabra, mas cercanamente conectada con el progreso y mas
grande su futuro esélnglaterra es
politica, pero ¢qué puede decirse del nivel educacional vigente

entre sus profesores y politicos practicos?...El tibneercio de

Adam Smith ha sido forzado hasta las desquiciadas
conclusiones de la teoria malthusiana de poblacion y no ha

producido otra cosa que no fuera sino una nueva version, mas
civilizada, del antiguo sistema de
Rousseau, Mtire, Holbach, etc. Byron y Shelley son leidos

casi exclusivamente por las clases bajas; ninguna persona
Orespetabled podrza tener l as obr
estante sin caer bajo el desprestigio mas terrible

A la primera uno no puede superar laopra sorpresa al

escuchar, en el Sal6n de la Ciencia, a los trabajadores mas

comunes hablar con claro entendimiento de cuestiones

pol 2ticas, religiosas y socialesél
buenas y baratas ediciones de la traducciones de las obras
filosoficas francesas del Ultimo siglo, principalmente El

Contrato Social de Rousseau, El sistema de la naturaleza y

varios otros trabajos de Voltaire, a lo cual se suma la exposicion

de los principios comunistas en folletos de uno y dos peniques y

en los pendicos. Los trabajadores también tienen en sus manos

las obras de Thomas Paine y Shelley. Mas todavia, también

existen lecturas de domingo, a las cuales se concurre con
diligencia; por tanto, durante mi estadia en Manchester vi

repleto cada domingo el Sal€omunista, cuya capacidad es
cercana a las 3 mil personas.o Let t er s f4 &d, London
Engels, Schweizerischer Republikaner, MayJune 1843)
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Sin embargo, la concepcién marxista aun no plenamente formada en

Engels hacia que éste incluyera este tipo dducidas proposiciones en

un conjunto en el cual, por una parte, alin consignaba como natural
(casi un oOdeber seré) |l a base soci al
(la situacion inglesa seria un caso excepcional):

En Alemania el movimiento procede de la ctaseno solo es
educada, sino que aun mas, es docta; en Inglaterra, por
trecientos afios las personas educadas e instruidas han sido
ciegas y sordas frente a los signos de los tiempos. Bien conocida
a lo largo del mundo es la lamentable rutina de las
univerddades inglesas, comparadas con las cuales nuestros
colegioslemanes son un éxitfbid)

Mientras, por otro lado, la debilidad y decadencia de los grupos

privilegiados ingleses, no tenia que ver sino con un comportamiento

inmoral e insincero 8, el cual explicaba una riqueza derivada del mero

robo.
La economia politica nacid6 como resultado natural de la
expansion del comercio, y con ellocemercio ambulante
elemental y no cientifico fue remplazado por un sistema
desarrollado de fraude certificado, uo@mpleta ciencia del
enriqueci mientoécienci a del enri gl
mutua envidia y la avaricia de los comerciantes, tiene en su
frente la marcael mas detestable egoismo.

él a antigua avaricia y el ego2smo,

estalld en gerras, que en esos dias estaban basadas en

celos comerciales. En estas guerras también devino evidente

gue el comercio, como el robo, esta también basado en la ley del

mas fuerte

€ e ¢ 0 n éehsistema de comercio basado en La riqueza de las

nacionesle Adam Smithse revela a si mismo como la misma

hipocresia, inconsistencia e inmoralidad que ahora confronta a

la humanidad libre en cada esfd@utlines of a Critique of

Political Economy, Engels, octnov 1843)

80Es sorprendente cu8nto han declinado i
clases altas de |l a sociedad, aquell as quc¢
mej or tipo de gentebo, et c, e ntodd sugahcéat er r a .

se han ido; la aristocracia terrateniente va de caza, la aristocracia del dinero hace
entradas de contabilidad y a lo méas es aficionadaa literatura que es igualmente
vacia e insipida. Prejuicios politicos y religiosos son heredadosmdgeneracion a
otra; hoy todo es hecho de manera facil y no es ya necesario preocuparse de los
principios como uno debia hacer antes; éstos son ya recogidos en la cuna, listos, y uno
no tiene no ddThelConddien offEngtandi Rast and Bresentby
Carlyle, Engels, jan 1844)
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Que un marco moralista de este tipo dgue implica entronizar la
categor2a oO0robodé6 como central -esn | 0 o
ajeno a una concepcién marxista de la economia, la cual debe fundarse

en consideraciones materiales y objetivas, no solo lo muestra Marx ya

con sus criticas a Poudhon en 1865 (quien consideraba a la propiedad

c omo O i%0abi@dmo también Engels en el Prefacio de 1894 al

tercer tomo de El Capital en su critica a la supuesta solucién de Loria

del oproblema de |l a transformaci - -nodo (
excedente se derivaba de una suerte de renta entendida como robo
perpetrado por los comerciantes), sino que es paradigmatica de uno

de los ultimos textos escritos por Marx en los cuales éste critica a

Adolph Wagner:

En cualquier caso, en mi exposicionlints o | a odgananci a
capitalé, no es de hecho oOouna ded.!
trabajador 6. Por el contrari o, y o

funcionario necesario de la produccion capitalista y demuestro
con exhaustividad quene&dd no &rod ma ®
sino que fuerzda produccién del plusvalor, creando asi a lo
gue luego le hard deducciones; lo que es mas, yo demuestro en
detalle que incluso si solo equivalentes fueran intercambiados
en el intercambio de mercancias, el capitabbtga tanto él

pague al trabajador el valor real de su fuerza de trateajdria

todo el dereche.g. el derecho que corresponde a este modo de
produccion, al plusvalor. (Marginal Notes on Adolph
Wagner's Lehrbuch der politischen Oekonomie, enero

1881)

Hasta la segunda mitad del afio 1844, Engels desarrollar4 un analisis

gue seguird mostrando elementos fuertes en los cuales éste no opera
odividiendo al puebl o en cl asesbo. Por
con que la base social del comunismo aleman (en ocsiones parte de

un denominado O movi mi ent olenameaté butgdeya ef uer a
incluyera como componente estructurante a grupos sociales
explotadores:

Existe mayor posibilidad de establecer un partido comunista en
Alemania entre las clases educadas dsoldiedad, que en

cualquier otra parte. Los alemanes son una nacibn muy
desinteresada; si en Alemania los principios entran en conflicto

19 Existe una buena critica a la propiedad y el plusvalor como robo también en
este escrito On Proudhon (Marx,1865).Ver capitulo VI de este trabajo, parte I,
acapite 2.
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con los intereses, los principios casi siempre silenciaran los
reclamos del interés. El mismo amor por los abstractos
principios, el mismo desprecio por la realidad y el-mitrés,

gue han llevado a los alemanes a tal estado de nulidad, estas
mismas cualidades garantizan el éxito del comunismo filoséfico
en este pais. Parecera como muy particular al inglés que un
partido que busca la destruccidon de la propiedadapiavse
encuentre principalmenteompuesto de aquellos que poseen
propiedad; y sin embargo éste es el caso de Alemangené&od
reclutar a nuestras filasolo de entre aquellas clases que han
tenido una educaaidsuficientemente buena; esto es, de entre
las universidades y de entre la clase comercial; y en ambas
hasta aqui no hemos encontrado dificultades de importancia
alguna. (Progress of Social Reform on the Continent,
Engels, November 4, 1843)

Por otra parte, en un contexto en el cual evalla de forma positiva las
contribuciones de Proudhon y Weitling (ibid), asi como también las
experiencias de las comunas autbnomas en Norteaméricé’, Engels no
distinguird aun entre los distintos tipos de cambio a los cuales
aspiraban los diferentes grupos sociales y politicos opuestos al estado

de cosas existente, de ahi que pueda unir en este momento en una

mi sma corta frase sin contradicci - -n &
or e v ol u oL asobiaciones de las clases trmaba@jes que tienen el
objetivo de introducir practicamente las ideas del socialismo, o, mejor dicho,
el comunismo, mediante una reforma revolucionaria, devienen dia a dia mas
recurrentes vy (Pogess op @minunist oirs @esndany.
Persecution of the Communists in Switzerland, Engels, 9-16 dic 1843}

2090Description of Recent | ¥ orfFiocand e { ErCpanmu,n
October 1844).Marx y Engels criticaran de manera fuerte en toda su posterior

produccidn esta propuesta politica de las comunas autonomas (empezando ya

con el Manifiesto Comunista de 1847-1848), en lo fundamental por su

obliteracion del conflicto clasista y los métodos especificos propios del mismo.

21 Si bien la concepcién de revolucion marxista no se opone a cualquier
oreforma de por s2o6 |, sino que |l a oOsuper
tipo de reforma especifica (aquella que acus la lucha de clases y mejora las

condiciones en las cuales la clase obrera enfrentara al enemigo en el futuro

cercano), la expresion utilizada por Engels no deja de llamar la atencion y es

por lo mismo caracteristica. ElI programa de investigacion marxista

desarrollado por Marx y Engels, si bien nunca criticara ni conceptual ni
terminol - -gicamente al oreformi smod (el c U
la década final del siglo XIX en tanto influencia burguesa en el seno del

movimiento obrero europeo formad o ya en gran parte por partidos de un

componente marxista no menor), si se destacara por distinguir en el campo de
coaquell os que quieren cambios en el estad
estos socialistas, demdcratas o anarquistas. El hilo conductor @ este trabajo,
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No obstante, lo cual, este momento de la produccién auténoma de
Engels muestra también otro elemento que constituye uno de los
insumos propios y estructurantes de una concepcion que reconoce
sectores con intereses fundamentales antagdnicos en el seno del
pueblo: en efecto, Engels ya se reconocera en este momento en la
tradicibn comunista y clasista que sienta sus raices en la obra practica
y tedrica de Babeuf y sus herederos:

épasemos ahor anteyImasmdlisal partido err t

Franci a, |l os Comunistas¢éel Comuni s
partir de la democracia de la primera revolucion. La segunda

revolucién, la de 1830, hizo nacer a otro y mas poderoso
comuni smo. La o6gran sematad de 18
union de las clases medias y trabajadoras, los liberales y los
republicanos. Luego de terminado el trabajo, las clases
trabajadoras fueron desechadas, y la posesion de los frutos de la

victoria fue tomada solo por las clases medias. Los obreros se

levnt aron en distintas insurreccione
Sin embargo, el comunismo se difundié rapidamente en Paris,

Lyon, Toulouse, y las grandes ciudades manufactureras del

reinoélLos Trabajadores Il gualitario
los mas importantes. Los Igualitariosmra una suerte de Or
conjuntoo (rough set) , cC 0 mo |l os

revolucién; su propdsito era hacer del mundo una comunidad
obrera, eliminando todos los refinamientos de la civilizacién, la
ciencia, las bellas artes, etc, como lujos inutilesgrpsbs y
aristocraticos, un prejuicio que se derivaba de su total
desconocimiento de la historia y la economia politica. Los
Humanitarios eran particularmente conocidos por sus ataques
al matrimonio, la familia, y otras instituciones similares, etc.
(Progress of Social Reform on the Continent, Engels,
November 4, 1843)

La lectura de, y la autoidentificacion parcial con, esta tradicién
comunista, la cual en este mismo escrito Engels ya opone al
moralismo utopico de Fourier, probablemente le llevara a ahondar en
la situacion de los proletarios y sus condiciones de vida. En efecto,
Engels pasara varios meses inmerso en el estudio de la clase obrera
inglesa, estudio tanto practico (Engels vivirA en sectores obreros por
largos meses) como tedrico (leerd las producciones de obreros
ilustrados como James Leach e indagara en los libros azulesd

signado por la tarea de ir descubriendo la forma en que ambos autores
odi vi den al puebl o en cl ases o, s e enmar
practica politico -tedrica.
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encuestas parlamentarias sobre el estado de la industria y las
condiciones de vida de los trabajadores de los cuales también hara
prolifico uso Marx para escribir El Capital-). Ser4 éste estudio
concienzudo el que conducird a Engels a superar nociones que
meramente reconocian la relevancia de la clase obrera, para
reemplazarlas por juicios que identifican el rol determinante de este
agente y la necesidad de hacer del mismoun punto de partida
epistemoldgico:

El libro que prologo en las siguientes péaginas, aborda un tema

que yo originalmente pretendia tratar en un solo capitulo de un

libro mas comprehensivo sobre la historia social de Inglaterra.

Sin embargo, la importancide esta materia rapidamente hizo
necesari o que yo |l a investigara se
de la clase obrera es la base real y el punto de partida de todos

los movimientos sociales actuales, porque es el pinaculo mas

alto y explicito de la miseria sdcexistente en nuestros dias.

(The Condition of the Working -Class in England, Engels,

sept 1844- march 1845)

El texto a partir del cual recogemos esta Ultima cita, es uno fundante y

muy bien trabajado. No solo fue utilizado y citado por Marx en los

Grundrisse y en el primer tomo de El Capital, sino que en el mismo

Engels realiza un exhaustivo andlisis estructural y accional del

movimiento obrero inglés en su conjunto (por fracciones,
reconociendo la importancia de Irlanda, desarrollando las distintas

fasess de su lucha y constituci -n, descr
no cl 8sicasod6 como el t r u? Kka indugtsat e m, e
doméstica, etc). Ahora bien, una dimension epistemoldgica fundante

gue vicia todos los rasgos clasistas ya presentes ensta obra, esta dada

por un mar co que entroni za | a ol uc
postul 8ndola como de wuna jerarguz2a e
entre grupos socialesdé (luego entendi
en los escritos posteriores):

Y, sin importar lo mucho que uno sea consciente de que este
aislamiento del individuo, de que esta estrecha busqueda
propia, es el principio fundamental de nuestra sociedad en
todas partes, éste no se muestra nunca tan
desvergonzadamente evidente y alisorbido, @mo lo hace
justo aqui en las multitudes de la gran ciudad. La disolucién de
la humanidad en moénadas, cada una de las cuales tiene un
principio de accion separado, el mundo de los 4tomos, es aqui

22 Explicamos este concepto en el capitulo VI, parte |, seccién 4,4.1 di)
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Il evado hasta | os extremos m8s abi
también la guerra social, la guerra de cada uno contra todos,

sea abiertamente declarada. Tal como en el Ultimo libro de

Stirner, la gente considera a sus semejantes solo como objetos

utiles; cada uno explota al otro, y el fin de todo esto es que el

mas fuete pisotea al mas débil, y que los pocos poderosos, los
capitalistas, se apropian de todo para si mismos, mientras para

la mayoria débil, los pobres, solo queda lo minimo para la
subsistencia(ibid)

Que éste sera uno de los puntos abandonados por el Engls maduro,
lo muestra la critica a esta entronizacién de la lucha por la existencia
(de todos contra todos) por parte de los posteriores diletantes
darwinistas:

Toda la teoria darwiniana de la lucha por la existencia se

reduce a, y es una extrapolacid th naturaleza animal a la

sociedad (guardando las distandasgiui Engels cita el articulo

de Lavrov en transcripcion lating$ ) la teoria de Hobbes del

bellum omnium contra omnegs 06 guerra del hombre ¢
hombreod) y | a teor 2lacompetentia mi ca bu
complementada por la teoria de la poblacién de Malthus.

Habiendo logrado esto (feat) (la absoluta admisibilidad de lo

cual, como he indicado en 1, yo pongo en duda, especialmente

en lo que hace a la teoria malthusiana), esta gewmtetngpola

estas mismas teorias desde la naturaleza organica a la historia,

y luego reclaman haber probado su validez como leyes eternas

para |l a sociedad humanaéPuedo rem
mera consideracién de la historia previa como una serie de

luchas de lases es suficiente para revelar la suprema
superficialidad de la visibn de esa misma historia como
representaci -n modi fi cada de I a 0
(Engels to Piotr Lavrov, 12-17 nov, 1875)

En esta oLa Condici-n de asncétowmse ob
mantendr8 sus ilusiones en | a natur al
alemana, sino que incluso apostard por una revolucién que libere

también a los grupos privilegiados de Inglaterra, a los cuales, ain ante

su evidente Oinconsmncsiie-nncd,ads e i0ntnecnotm
acerca de donde descansan sus verdaderos intereses. Al respecto

véasepor ejemplo la siguiente cita:

Ya esta siendo tiempo también, de que la clase media inglesa

haga algunas concesiones a los trabajadores, los cuales ya no

ruegan sino que amenazan; porque en un corto lapso puede ser

ya demasiado tardeéde ah?2 la supirt
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toda la clase media respecto de todo lo que concierne a los
trabajadoreséEstos hechos son prue
incluso en los afiade bonanza comercial, tal como lo fue 1843,

la guerra social se lleva a cabo abierta y conscientemente, iy

aun asi la burguesia inglesa no se para a reflexiofidre

Condition of the Working -Class in England, Engels, sept

1844- march 1845)

De ahi que, d bien Engels reedit6 en muchas ocasiones esta obréa la

cual consideraba junto con Marx como muy valiosa y en algin sentido

ya operenned6 (1l o que avala nuestra po
como insumo fundamental en el desarrollo de la dimension clasista

del programa de investigacion marxista)-, siempre lo hiciera con

prefacios y postfacios en los cuales aclaraba las limitaciones de ésta
derivadas de las adn no superadas ilusiones en la conversion

comunista de los grupos dominantes:

(En este libro ad sen o t a ma¥troséde la descendencia del
socialismo moderno de uno de sus ancestros, la filosofia
alemana. De ahi que se ponga énfasis en el dictamen de que el
comunismo no es una mera doctrina partidaria de la clase
obrera, sino una teoria que abarea dmancipacion de la
sociedad en su conjunto, incluyendo la clase capitalista, de sus
limitadas condiciones presentésppendix to the American

Edition of The Condition of the Working Class in
England, Engels, February 25, 1886)

3. Naceelprograma de i nvestigaci-n mar Xxi st e
junto a Engels

El primer texto que produciran conjuntamente Marx y Engels sera La
Sagrada Familia, escrito a fines de 1844 y publicado en 1845. El mismo
es importante y estructurante no solo por ser la primera obra en que
colaboran ambos autores, sino porque es el primer momento en que
ambos se identifican enfaticamente con la tradicibn comunista y
clasista que nace con Babeuf y los enragés durante la RF, y a la vez
oponen a la misma al previo jacobinismo de Rabespierre,
paradigmaticamente populista y burgués. Con respecto a lo primero,
apuntamos este primer pasaje:

él a Revoluci-n Francesa pari - idea
concepciones de todo el orden mundial antiguo. El movimiento
revolucionario que comed en 1789 en el Cercle Social, que a

mitad de su recorrido tuvo como sus representantes principales

a Leclerc y Roux, y que con la conspiracion de Babeuf
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finalmente fue temporalmente derrotado, hizo emerger la idea
comunista que el amigo de Babeuf, Buaitia reintrodujo en
Francia luego de la revolucién de 1830. Esta idea, desarrollada
consistentemente, es la idea de un nuevo orden mugithed.

Holy Family, or Critique of Critical Criticism Marx y

Engels, 1844-1845)

Y, en relacién a lo segundo, obsévese la siguiente cita:

Esta frase de |l a Cr2tica Absolut a,
|l i bred como una ocontradicci-no6 co
de |l a o0comunidad populardéd estar2an
absolutamente vacia, porque de acuezdo Robspierre y

Saint-Just, libertad justicia y virtud, por el contrario, solo

podzan ser mani festaci@nesolde I a
propiedades de | a o0comunidad popul
Just habl aron expl2citamente de | a
de los tiempos antiguos, solo como perteneciente a la
ocomuni dad popul aré. Espartanos, a

tiempo de grandeza ervai rdpweholsos |

€ Robespierre y Saifllust y su partido cayeron porque
confundieron la antigua y pragaticamente democratica
comunidad basada en la esclavitud real, con el Estado moderno
representativo espiritualmente democratico, que esta basado en
la esclavitud emancipada, en la sociedad burguesa. jQué
terrible ilusién supone el tener que reconocemgisaar en los
derechos del hombre de la sociedad burguesa moderna, la
sociedad de la industria, de la competencia universal, del
interés particular que sigue liboremente sus objetivos, de la
anarquia, de la individualidad natural y espiritualmente
enajenad, y luego al mismo tiempo querer después anular las
manifestaciones de esta vida de la sociedad en los individuos
particulares y simultineamente buscar modelar la cima politica
de la sociedad a la manera de la antigle(laid)

En segundo lugar, nuestros autores desarrollan por primera vez de

manera explicita una concepcion materialista de la historia, y

consignan que su aporte especifico a la misma es la vinculacién entre
ésta y la tradicion politica comunista:

La conexidn del materialismo francés &mscartes y Locke y
la oposicion de la filosofia del siglo XVIII con la metafisica del
siglo XVII es presentada con detalle en las historias de la
filosof2a francesas m§ s reci
materialismo del siglo XVIII con el comunismo &gy francés
del siglo XIX, aln no ha sido expuesto con detalle. Aqui nos
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restringimos a citar unos pocos pasajes tipicos de Helvecio,
Hol bach vy (Bd2ht hamé

En tercer lugar, en este escrito los autores centro de nuestro andlisis no
solo consignan ala revolucion francesa como proceso abierto (en el
sentido de que las tareas impuestas por el comunismo clasista de
Babeuf y los enragés ain no habian sido cumplimentadas¥4, sino que
incluso se identifican con un comunismo que divide terminolégica y
concepp ual mente al pueblo en cl ases,
bajasoé6 del mismo:

Los reformadores alemanes, nos explica la Critica, cometieron
un pecado contra el Espiritu Santo. Ellos se preocuparon de las

0cl ases baj as del p ule8bdl 2066S,i gl uae

Critica estuviera mas enterada del movimiento de las clases

bajas del pueblo, sabria cédmo la extrema resistencia que han
debido desarrollar en su vida préactica, las estd ya cambiando

dia a dia. La prosa y la poesia modernas que emanan de las
clases bajas del pueblo en Inglaterra y Francia, le mostraria que

las clases bajas del pueblo saben ya como formarse
espiritualmente incluso sin ser directamente opacadas por el

Espiritu Santo de la Critica Criticéibid)

Que en La Sagrada Familia aun se asalce la figura de Proudhon, no
debe llevarnos a desestimar el escrito, sino que a situarlo en el
contexto de una obra O0en desarrol
se desmarcard enfaticamente con respecto a Proudhon, ya en este
mismo trabajo los elementos que hemos citado seran un insumo para
la concepcién marxista plena de la cual daran cuenta ambos autores
en sus escritos posteriores. De ahi que Engels el afio de su muerte
(1895) reconozca la especificidad de la propuesta marxista en el hecho

23 Marx criticard posteriormente a Bentham de forma polémica en El Capital.
Que aqui lo consigne como parte de una tradicién materialista a rescatar, nos
demuestra c¢c-mo nuestros autores O0nho
desarrollando un program a de investigacion determinado, y este proceso
complejo (en el cual es crucial también la inteleccion y andlisis de los sucesos
de lucha de clases que les tocé vivir) estuvo signado por los cambios, giros,
abandonos (todo lo cual subsumimos con Marx bajo la categoria
Osuperaci - -nod).

y

| 06.

naci

290La historia de | a Revoluci-n Francesa,
la victoria de uno de sus componentes, enriquecido por la consciencia de su propia

i mpor t an ThaHoly Bamilyadr Gritique of Critica | Criticism Marx y
Engels, 1844-1845)
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de que lamisma divide al pueblo en clases?, y tres afios antes en 1892
cite con aprobacién la concepcion materialista de la historia
desarrollada en oLa sagrada familiab
edici-n de oO0Socialismo: wut- -pico y cie

Con esta produccién como antecedente, Engels mostrard un nuevo
desarrollo en sus concepciones, del cual destacaremos aqui tres
dimensiones. Primero, Engels delimitara el alcance de las criticas
moralistas, subjetivistas y antimercantilistas (con el comerciante como
expoliador26) tan propias de una forma de socialismo utépico, y cuyos

rasgos aun eran muy fuertes en su propio analisis econémico anterior

gue ya hemos citados mas arriba @ Out | i nes of a Criti g
Economyo, Ehavgl843)s Extractando y comentando pasajes

de una obra de Fourier, Engels reconocera que este tipo de critica

i mpugna a®%»n o0solodé a una sociedad bur

Si nuestros académicos alemanes parcial o totalmente

comunistas solo se dignaran haber mirado los principales

trabajosd e Fouri er éHasta ahora esta bue
tener reproches con nuestra sociedad actual, exceptuando la

condicién del proletariado, e incluso acerca de esta no son

capaces de decir mucho. Por supuesto, la condicion del
proletariado es la cuestiomincipal, pero, ¢ agota ésta la critica

de la sociedad actual? Fourier, quien, excepto en sus ultimos

trabajos, dificilmente toca este punto, nos provee de una prueba

de que incluso sin él la sociedad existente puede ser vista como
completamente condenable,que mediante la critica de la

burguesia solament@principalmente de la burguesia en sus

propias relaciones internas, sin contar su actitud respecto del

proletariade uno puede arribar a la necesidad de una
reconstruccion social. Respecto de este asjplectia critica,

Fourier sigud ol dmcdg mémitcod Fouri e
Tradedé, Engels, latter half of 184

25 En un apartado posterior nos referiremos al escrito donde Engels consigna

esta cuestion.

26 También es importante notar cémo este socialismo utdpico, tan critico de la

expoliacion perpetrada por los comerciantes, consigna dentro de las clases

productivas virtuosas al capitalista propiamente ta: 0 Ha subordi nado t

sociedad a una clase de gente improductiva y parasita, los comerciantes. Todas las

clases esenciales de la sociédhgropietario, el granjero, el mafacturero, e incluso

el gobiernese encuentran a si mismos dominados por una clase accesoria a inesencial,

el comerciante, quien debiera ser su subordinado, su agente empleado, revocable y

responsable, y quien, no obstante, dirige y obstruye a su adltodos los resortes de

la cirduwlxaacgiacnd de | a obra que Engels ¢

Fourierds On Traded6, Engels, latter half
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En segundo lugar, nuestro autor profundizara en su relacién con las

raices del clasismo comunista. Lo hara fortaleciendo su vinculo con las

facciones mas polarizadas hacia el proletariado del partido cartista

inglés, las cuales, en el contexto de una conferencia internacionalista

realizada en 1845 se identificaran explicitamente con las banderas
proletarias que emergieron durante la revolucién francesa, bien
distintas a la olibertad, igual dad vy
jacobinos: 0 P a n acero e igualdado, fue 1 a
Pan para sus hambrientas familias, acero para repeler las cohortes de los
déspotas que los rodeapa igualdad como el fin de sus trabajos y la
recompensa por(dissusss delsdrigente tartistd dukan
Harney citado por Engels en 0The Fest
of 1845)

Asi como Harney criticara a los jacobinosy merame nt e oO0r escatar
método de la dictadura revolucionaria implementado por
Robespierre, el cual intentardn implementar Babeuf y sus iguales para

aplicar un programa comunista con dimensiones de clase mas
marcadas, Engels también igualara democracia con conunismo??,
destacando | a o0destrucci-n de | a desi
lugar esencial el mismo Harney.

Un tercer desarrollo que aqui nos interesa relevar en este periodo de
la obra de Engels, es el quiebre que éste sostiene con su practica hasta
este momento, de organizar una base social comunista en los sectores
burgueses de la Alemania de la época. Si bien esta practica no negaba
reconocer la importancia de los trabajadores para el comunismo (de
ahi su positiva evaluaciéon de Weitling 28 tanto en sus producciones
como en sus formas de organizacion), la misma no tenia problemas en
organizar mitines con industriales y altos funcionarios estatales, y a la
vez mirar sin malos ojos las semi insurrecciones conspirativas
espoleadas por movimientos de burgueses e hijos de burgueses en la

27La idea de que el comunismo coincide con democracia no es un lastre liberal
gue degrada al primero, sino que es un hilo de continuidad que recorre al
marxismo por entero. En tanto Engels y Harney oponian la democracia de
o0Los igualesd6 a |l a democracia jacobina vy
otorgaban el Unico contenido de clase adecuado a su ser en taio la
Otrabajadorad no sol psinege ds detemninane enlanay or i t
dindmica de movimiento de toda sociedad que por fuerza debe fundarse en la
produccién material.
28 Weitling, no esta de mas recordar, fue el fundador de la corriente obrera del
comuni s mo al em8n. £1 mi smear tuens amh o &b ap aarc
catalogarlo en términos simples), su comunismo era moralista y
explicitamente pretendia aplicar las supuestas practicas de las primeras
comunidades cristianas a la Alemania moderna.
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Alemania de 18459, Sera en septiembre de este afio el momento en el
cual Engels comenzaréa a sacar conclusiones, y percibira la inanidad de
una practica que buscaba acabar con un tipo de sociedad
precisamente organizado a secbres que la dominaban y se
beneficiaban de su modo de funcionamiento. En un escrito en el cual
nuestro autor alin no distingue bien entre una revolucién obrera y una
revolucion burguesa, ya que si bien critica la idea de repetir una
orevol uci - n magla inglesaode 4688 no es sistematico a la
hora de ofrecer una perspectiva clara respecto de los objetivos de la
préxima revolucion alemana, Engels si se desmarca taxativamente de
aquellos que identifican al agente de cambio social en la juventud
burguesa:

Es verdad, existe un nimero considerable de republicanos e

incluso de comunistas dentro de nuestras clases medias, y

hombres jovenes también, los cuales, si un estallido general

ocurriera ahora, serian muy Utiles en el movimiento, pero estos
hombresen Oburgueseso6, traficantes de
por profesién; vy, ¢quién garantizara que no se vean
desmoralizados por su negocio, por su posicion social, la cual

les fuerza a vivir del esfuerzo de otras personas, a engordar a

costa de ser las sanguig | a s , |l os oOexploiteursod
trabajadoras? Y si se mantienen proletarios de mente, adn si

burgueses por profesion, su nimero sera infinitamente pequefo

en comparaciéon con el nimero real de hombres de clase media,

guienes se mantienen en el ordeistente de las cosas a través

del interés, y no les interesa otra cosa que no sea el llenar sus
billeteras.( 0 The Lat e But cThe Ggrmaa t Leipzi
Wor ki ng Men' s Movement 6711, Engel s,
1845)

Criticando la naturaleza de esta base social,nuestro autor enfatiza en
el rol determinante que cumplira la clase obrera alemana:

Esta juventud no debe ser buscada entre las clases medias. Es
desde el mismo corazén de nuestro pueblo trabajador que la

29 Ver, por ejmplo: Rapid progress of communism in Germany (Engels, nov

1844 apr 1845).Ahora bien, ya en este escrito Engels delinea una critica a las
sociedades filantropicas burguesas, implementadas para calmar los reclamos

obreros. Esto nos demuestra, al nenos dos cosas. Por un lado, la no plena
coherencia de la propuesta engelsiana hasta este momento (a la vez que

criticaba la practica descrita organizaba mitines con industriales y grandes

personajes de ciudades medias alemanas). Por otro, el germen de unaritica

(que desarrollara plenamente a lo largo de su obra posterior) a las
inclinaciones O0socialistasod de | os burgue

59



acci-n revolucionaria cimenenzar § en
es hoy casi generala lo largo del pais, y avanza silenciosa pero
constantemente, mientras las clases medias ocupan su tiempo

agitando por 0Constitucioneso, o}
OArancel es de Protecci - -no, oCat ol
ORef or mgl eél®i d aPrlot estanted. Todos

clasemedieros, si bien no dejar de tener alglin mérito, no tocan
de ninguna forma a las clases trabajadoras, las cuales tienen un
movimiento propidun movi mi ento de cuchillo
movimiento de los prolatios se ha desarrollado a si mismo con
tan sorprendente rapidez, que en uno o dos afios seremos
capaces de reunir un glorioso conjunto de demdcratas y
comunistasdporque en este pais la democracia y el comunismo
son, en lo que hace a la clases trabajadoaassinonimos. Los
tejedores de Silesia dieron la sefial en 1844; los impresores de
calico y los constructores de ferrocarriles de Bohemia y Sajonia,
los impresores de calico de Berlin, y, de hecho, las clases
manufactureras de casi todos los lugares Alemania
respondieron saliendo a la calle y con motines parciales; los
Ultimos casi siempre producidos por las leyes que prohibian la
organizacién. El movimiento es casi general a lo largo del pais,
y progresa silenciosa pero sostenidaméitiel)

Si Engels ya desarrollé por su cuenta estas tres conclusiones luego de
la primera contribuciéon conjunta de nuestros autores, Marx por su
parte también desarrollara sus concepciones de forma independiente.
Luego de estudiar la revolucién francesa entre 1842 y fhes de 1844
(pretendié publicar un texto propio sobre la temética, pero,
finalmente, nunca lo hizo dlos mencionados manuscritos de
Kreznauch parecieran ser lo que qued6 de estos proyectos), Marx
comenz6 a estudiar sistematicamente economia politica a medados
de 1843. Respecto a cuestion, buena parte del canon marxista posterior
enfatiza en los Manuscritos de Paris de1844, en los cuales se descubre
a un autor que pone el acento en | a
como de burgueses, tematica que Marx desarrollaria elaborando a
partir de los andlisis econémicos de Adam Smith, pero a la vez
manteniendo fuertes elementos de la concepcion feuerbachiana de la
realidad en su marco epistemoldgico. Por nuestra parte, sostenemos
gue estos Manuscritos (publicados en 1932 y difundidos en los 1950s y
1960s) no son relevantes en una reconstruccion del nicleo estructural
del programa de investigacion marxista. No es solo que los mismos
carguen con fuertes componentes feuerbachianos que Marx ya
criticard un afio después, ni tampoco que en ellos se entronice la
problem8§tica de | a oalienaci-no6, a | a

o
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en su obra posterior30, sino mas fundamentalmente: Marx nunca hizo

referencia a ellos y Engels tampoco (este ultimo en su obra tardia
escribi6tres bi ograf2as de Marx consignand
este per2o0do, qui en escribe releva
desconocido, solo publicado pocos afios antes de la edicion de la

version de la MECW con la cual aqui trabajamos (recuérdese que es
delosafiorsl1 9 70s como sefalamos al comienzo
on Friedrich Lists Book Das nationale System der politischen
Oekonomied ( Mar x, March 1845). Este e
cuestiones. Primero, porque es el primer momento en que Marx se

enff renta al concepto ofuerzas product,|
privilegiado el libro de List aqui bosquejado y comentado por Marx.

Si bien I a noci-n de o0fuerzas produc
investigacién marxista no posee un estatus plenamente ddinido y esta
sujeta a debat e, no es una ooperaci-n
y del momento en que Marx comienza a tratar con ella:

El burgués aleman es religioso incluso cuando es un industrial.
Evita hablar de los sucios valores de cambio quedesgon
habla en cambio de las fuerzas productivas (von
Produktivkraften); evita hablar de la competencia y habla en
cambio de una confederacion de las fuerzas productivas
nacionales; evita hablar de su interés privado y habla en cambio
del interés naciona(Draft of an Article on Friedrich List's

Book Das nationale System der politischen Oekonomie,
Marx, March 1845)31

30 Algunos marxistas como Freddy Perlman intentan vincular estos
Manuscritos de 1844 con la seccién del primer capitulo del tomo | de El
Capital referida al of etichismo de | a me]
gue esta es una vinculaci-n forzada funda
La consignada seccion de El Capital, antes que ser una alusién velada a estos
bosquejos de 1844, es mas bien un guifio a la herencia hegeliana de la cual
Marx aun se siente de algin modo heredero en esta su obra cllmine. Sobre la
vinculacién entre la dialéctica marxista y la hegeliana y algo sobre la tematica
del of etichi smo&,ocvael dbhiealr gctaindali t s cri
1992).
31 El debate marxista sobre el cot ept o oO0f uer zas poomaducti vae
punto de partida el famoso Prefacio de 1859 que citamos mas arriba, en el cual
Marx pone un énfasis central en la contradiccion entre éstas y las relaciones de
producci - n. Qui enes construyen oteor2as
Omaterialistasd tomando como base este ec
fuerzas productivas desenfatizando la centralidad de lucha de clases (como
hizo Gerald A. Cohen en 1978), solo dan cuenta de su profa ignorancia: el
articulo de cual Prinz al cual hicimos referencia més arriba (y que sefiala las
razones externas que hicieron a Marx no
este Prefacio) fue publicado 10 afos antes que el libro de Cohen. Por otra
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Un segundo elemento de importancia en este texto es el hecho de que
List rechace y crea estar superando toda la economia clasica, una

operacion que Marx por primera vez pareciera ver como posible. No
solo Plejanov tomara fértilmente elementos de los trabajos de List para
ticar al popul i smo sdus$er encisals o b(:

cri
sin

o que el mi smo Engel s redarladar §

publicacion del tomo Il de EI Capital, que el Moro estudio a List antes
de 1848 y que éste fue el Unico economista aleman del cual pudo de
hecho sacar algo en limpio para sus desarrollos posteriores.

Un tercer elemento de interés en este Manuscrib esta dado por
denci ar |l a primera sustanciaci
sarroll o desigual y combinadoo
cual fue delineada o0filos-ficament

evi
o0de
| a
de la
opo

filosofia de la ley de Hegel6 que hemos <citado
de

| Sicec@al ment eod en el escrito

hemos consignado en péginas anteriores. Ya habiendo estudiado
algunos rudimentos de economia clasica, Marx escribira:

La industria puede ser considerada caghgran taller en el

cual el hombre toma por primera vez posesién de sus propias
fuerzas y de las fuerzas de la naturaleza, se objetiviza a si
mismo y se crea a si mismo condiciones para una existencia
humanaéSostener que cadarolbaci
internamente, seria tan absurdo como la idea de que cada
nacion debe experimentar el desarrollo politico de Francia o el
desarrollo filoséfico de Alemania. Lo que las naciones han hecho
como naciones, ellas lo han hecho para la sociedad humana;
todo su valor consiste solo en el hecho de que cada nacion
individual ha logrado para beneficio de las otras naciones una
de las principales tareas histéricas (una de las principales
determinaciones) en el marco del cual la humanidad ha logrado
su desarrollo,y por tanto, luego de que la industria en
Inglaterra, la politica en Francia y la filosofia en Alemania han
sido ya desarrolladas, han sido desarrolladas para el mundo, y
su significacion historica, tal como la de esas naciones, ha de
este modo llegado a final. (ibid)

parte, con esto no queremos desestimar la importancia del debate respecto del
estatus del concepto oOfuerzas productivas
marxista, el cual se desarroll6 especialmente en torno a lagdiscusiones sobre
la transicion entre feudalismo y capitalismo y también alrededor de aquellas

gue trataban la teméatica de los modos de produccion. Por ultimo, nétese aqui
gue Marx es critico de la categoria, y a lo largo de este Manuscrito también

critica

el estatus de oOpareja opuestabd

otorga a la misma.
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La importancia de estos tres elementos para la dimension del
programa de investigacion marxista que aqui nos interesa rescatar (la
cr2tica materialista al concepto
qgue dan cuenta de como Marx reconoce & base econdmica de los
distintos grupos sociales a los cuales Marx ya opone desde 1842, asi
como también de la critica a los proyectos de desarrollo nacional y sus
implicaciones etapistas, tan propios del estalinismo del siglo XX y su
estrat eg-poap wlfirsetnat Ge.

Los ultimos desarrollos que quien escribe desea relevar antes de cerrar
este periodo de la obra de Marx y Engels, sonlos referidos al quiebre
que ambos realizan con todo el socialismo burgués aleman y la
supuesta teoria comunista también propia de ese pais. Arriba se ha
visto que este quiebre ya fue anticipado por Marx desde 1843y 1844,y
por Engels en 1845. Esta separacion enfatica es un antecedente
importante en la critica marxista posterior a la entronizacion del
opuebl o6, Uuno nambes cemotcampuesa N® solo por

Otrabajadoreso sino gue t ambi ®n d e
explotadorasé6. A mediados de 1845 Mar
Feuerbacho, y Engels su OFeuerbachod e

modo, ambos delineardn en breves frases la necesidad programética
de desvincularse los postulados de este autor. Esta es la critica de
Engel s al Opasivismo justificador
escritos de Feuerbach:

El ser no es concepto general que pueda ser separado de la
cosas. Es id®ntico con |l as cos
por la esencia. Lo que mi esencia es, ese es mi ser. El pez esta en
el agua, pero su esencia no puede separarse de este ser. Incluso
el lenguaje identifica el ser y la esencia. Es solo etda
humana en la cual el ser esta divorciado de la esipana solo

en casos excepcionales, desafortundstde en ellos es posible

gue la esencia de una persona no se encuentre en el lugar en el
cual el | a est § &a&parte de casosammaes | a s
gustan de estar en el lugar en que estan, y gustan de ser lo que

s 0 nFéuerpach, citado por Engels)

iUn bonito panegirico sobre el estado actual de las cosas! Fuera
de los casos anormales, unos pocos casos excepcionales, debe
gustarte trabajar d&le los 7 afios como portero en una mina de
carbon, permaneciendo solo 14 horas al dia, y dado que éste es
tu ser por tanto ésta también es tu esen¢ieuerbach,

Engels, oct 1845)

Este proyecto programatico lo sustanciardn de modo sistematico
ambos autores en un escrito de fines de 1845 y principios de 1846,
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pero solo publicado en 1932. Nos refe
Un trabajo fundante que si tuvo amplia difusion a partir de la fecha de

su publicacion, la Ideologia Alemana tuvo relevancia para sus mismos

autores. De hecho, su no publicacién no tuvo que ver tanto con un
estado de OoOmero bosquej o6, sino m§s
politicas transformadas que hicieron declinar su oferta de publicacion

al editor con el cual Marx y Engels habian tratado, como sefiala Engels

en el Prefacio de 1888 a su I|libro oL
Cl assical Ge r ma nma® klimismmosEmgels goquetedéns

su madurez con la posibilidad de publicarlo, en tanto consideraba

podia ser una herramienta valiosa para la lucha contra las tendencias
pequefioburguesas insertas en el seno del movimiento obrero aleman,

como puede verse en algunas cartas de 1883 que intercambia con
Bernstein (e.g. 27 de agosto a Bernstein). La Ideologia Alemana es
relevante por ser d primer trabajo en el cual Marx y Engels
desarrollan una concepcion materialista de la historia de forma
sistematica, distinguiendo periodos en funcion de los cambios en la
produccion. Si bien el mismo no es un escrito plenamente marxista (se

entronizaladdi vi si - n del trabajod y no exi
de producci - -né, se habla de modos de
etc), su ®nfasis en | a determinanci a
guedara fijado como conquista imperecedera del programa de

investigaci-n que aqu?2 tratamos. Una 0]
derivan una teor2a de | a oOideolog2zab
destacada como punto de partida epistemoldgico por la obra

econ-mica madura de Marx (v®ass | a 0

Grundrisse). En lo que hace a nuestra problematica, Marx y Engels

rechazan la ontologia y epistemologia de Feuerbach, asi como también

la de todos sus seguidores, a los que engloban en la categoria de
overdadero socialismo al e mS8istehaticoEst o ¢
con los fundamentos tedricos de aquellos que intentan fundar el

socialismo en bases sociales burguesas, los cuales de algin modo

parten del Opuebl B Diceynuastos dutores: a o0 cl as e
Estos 0socialistas, oomooseer dader o
denominan a si mismos, consideran la literatura comunista
extranjeraéun proceso en el opense

les ocurre que, aun cuando estos escritos efectivamente
predican un sistema, éstos emergen a partir de las necesidades
practicas, enfeamente de las condiciones de vida de una clase

32 El verdadero socialismo aleman ser4 una de las fuentes de las cuales
beberan los partidos populares durante la revoluciéon alemana de 18481849,
los cuales orgarizaron a fracciones burguesas supuestamente democraticas y
arrastraron algunos sectores de trabajadores.
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particular en un pais particular. Inocentemente, se hacen parte
de la ilusion, cobijada por algunos de estos representantes

partidarios ilustrados, de que se
razonabl e®necesidadesode dna claseaparticular y de
un tiempo particul aréPor esto, est

es sino la transfiguracion del comunismo proletario, y de los
partidos y sectas mas o menos afines a éste en Francia e
Inglaterra, en el cielo de la nte alemana y, como veremos,

tambi ®n del estado de 8ni mo al em8n
en tanto el overdadero socialismobd
verdaderos seres humanos sino el C

su entusiasmo revolucionario y proclama embio el amor

universal a la humanidad. A consecuencia de esto, se vuelca no

hacia los proletarios, sino hacia las dos clases mas numerosas

de Alemania, hacia la pequefa burguesia con sus filantrpicas
ilusiones y hacia los idedlogos de esta misma pequefa
burguesia: los fildsofos y sus discipulos; se vuelca, en general,

hacia ese sentido comun poco comun que hoy gobierna
Alemania.( 6 The Ger man | deol ogyo, Mar x
1845aug 1846)

Si bien este escrito es muy relevante por todo lo que aqui
consignamos, en él aln no esta plenamente desarrollado el nicleo
estructural del programa de investigacién marxista, lo que es evidente

en el tratamiento que se | e otorga al
sus acapites finales, uno que no se diferencia mucho de la
oexplotaci-n del hombre por el hombr e

epigonos, ya que vinculan a éste con la tradicion utilitarista y
parecieran dejar espacio para que el mismo relacione no solo a obreros
y capitalistas sino que también a rentistas con arrerdatarioss3s.

30Desde el comienzo | a teor2a de | a wutili:@
la utilidad; sin embargo, este aspecto solo se llesigmiicado cuando las relaciones
econdmicas, especialmente la division del trabajo y el intercambio, fueron incluidas.

Con la division del trabajo, la actividad privada del individuo se convierte en util en
general éTomando en consi dedelceta lagahanda r el a
y los salarios, las relaciones de explotacion definidas de las distintas clases fueron
introducidas, ya que la forma de la explotacién depende de la posicion social del
explotador. Hasta este punto la teoria de la utilidad dpaz de basarse a si misma en

hechos socialese f i n(Thd @esndan Ideology, Marx y Engels, nov 1845aug

1846)
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4. Cuatro criticas a cuatro formas de populismo antes de las
revoluciones del 486

Los afios 1846 y 1847 seran claves en la produccion teériepolitica de

Marx y Engels. En este corto lapso podemos descubrir cuatro criticas

fundantes a cuatro distintos autores que ponen en el centro de su
ang8lisis, cada uno a su maner a, al c
ellas es relevante no solo por si misma, sino porque preludian y
constituyen un antecedente critico a cuatro formas de populismo que

en los aios posteriores ganaran fuerza de masas y/o relevancia

politica.

En mayo de 1846 Marx y Engels elaboraran, junto a otros comparieros

de armas pol 2ticos, una oOcircular pol
Hermann Kriege, quien habia sido enviado como representante
ocomuni stad a 3EPBdclarahomediabte la thisnta que el

periédico editado por Kriege -e | 0 Vidbude®¥-no es ocomuni s
y por tanto se desligan de cualquier tipo de responsabilidad para con

el mismo36, El nombre de este peridédico politico era toda una
declaraciébn programatica, la cual habilita a nuestros autores un

sinnimero de criticas que aqui iremos listando de modo algo sumario.

En primer lugar, esta pareciera ser la primera ocasiéon en que nuestros

autores critican de modo enfatico la utilizaciébn de un lenguaje

moralista (neokantiano) para abordar los problemas politicos, el cual

a¥ain wutilizaba Engels en trabajos con
Political Economyd6 (1843) y-Caseime Conc
Engl ando6 (- maech 184537 .84cdben nuestros autores:

34 Weitling se declaraba parte de la corriente comunista en ese momento, pero
es consignado como el Unico que no firma la circular. Probablemente debido a
que muchas de las criticas que en ella se hacen a Kriege, podian también
aplicarse a sus concepciones. Esta pareciera ser la primera vez en que Marx y
Engels se desmarca enfaticamente de Weitling.

3%0Tri buna del puebl o6 en al em8n
% Llaintencion de | a cr2tica es influenciar desc
Justoso, organizaci-n obrera alemana que

luego iria a formar la Liga Comunista, en la cual si participarian
organicamente Marx y Engels.

37 Una de las contribuciones especift a s del 0 Mar x pelevi o a
programa de investigacion que ambos desarrollaron por mas de 40 afios, tiene
gue ver precisamente con | a perspectiva 0
en sus escritos mas tempranos. Al comienzo de este escritoya consigamos
c-mo se aprecia esto en 0The Philosophica

of Lawé42) y oJustification of the Corres
1843). También es evidente en la tesis doctoral de Marx escrita en 1840 y
publicada en 1841, en la cual, el Mro escribe pasajes como el siguiented L a
necesidad aparece en la naturaleza finita como necesidad relativa, como determinismo.
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Solo en este nimero, por tanto, tenemos al amor en
aproximadamente 35 formas. Esta en perfecto acuerdo con este

babeo amoroso que Kriege, en su O
otras partes, presente al comunismo commpaesto amoroso
del egoismo y reduzca un movimiento revolucionario de
importancia histéricenundial a unas pocas palabras: amor
odio, comunismegoismo(Circular Against Kriege, Marx
and Engels, may 1846)
En segundo lugar, en el contexto de una critica auna perspectiva que
mer amente expone (y oOdenunciad) |l os e
(e. g. el t ® mino preferido por Kriege
comienzan a distinguir la especificidad anti -burguesa de la propuesta
Orevolucionaai a6 comuni st
Parte integrante de esto mismo es la cobardia mediante la cual
aqui él consiente al usurero prometiéndole no quitarle lo que ya
posee, y con la cual mas adelante él afirma que no quiere
odestruir | os apreci abl es sentimie
pertenencia a | a propia tierra y
0solo cumplirlosé6. Esta presentaci
comuni s mo no c omo 0destrucci - -no,
ocumplimentaci -n6 de | os males pr e

gue la burguesia tiene acarde ellos, se encuentra en cada
namero del Volkgribun. (Ci r cul ar agai nst Kri ege
and Engels, may 184638

La necesidad relativa solo puede ser deducida a partir de la posibilidad real, e.g. es una
verdadera redle condiciones, razones, causas, etc, mediante la cual esta necesidad se
revela a si misma. La posibilidad real es la explicacion de la necesidad Mlk&tiva.

vV emos ut i | i zad gDiffremece Bdiveeen- ther Detarritean and
Epicurean Philosophy of Nature, Marx, 1840-1841).Si en algo especifico Marx

corrigid a Engels cuando lo conocié, fue en este punto, en el de la critica a la
perspectiva subjetivista-moralista. En segundo lugar, uno de los rasgos
recurrentes de uno de los troncos principales del populismo en el siglo XX, es

éste moralismo subjetivista criticado aqui por Marx y Engels, uno tan propio

de Ernesto Guevara y sus epigonos.

38 Esta critica a una concepcion del comunismo como mera cumplimentacion

de las banderas e ideales burgueses es todana impugnacién a la corriente

trotskista pablo-mandelista referida en una nota al pie méas arriba. Esta oper6

precisament e con una noci - n de orevoluc
exist2an meramente Otareas burguesasaog, u
podia ya cumplir desde 1848, no oOtareas de
sociedad burguesao, |l as cuales |l a burgues

hizo siempre mal y parcialmente. Trotsky es bastante fino en distinguir su

propuesta en el sentido que mencionamosen segundo lugar, e incluso es en

su reconceptualizacion del estado soviético de los 1930s en la cual se observa
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Pero es la critica a la base social que Kriege consigna como
emancipadora y que a la vez establece como puntal de la sociedad

futura, la cual tiene mayor relevancia en el contexto de nuestra

discusion. Kriege dice apuntar a una sociedad de pequefios
propietarios agrarios, mismos elementos que constituirian ya el pilar

de |l a o0nueva sociedaddé que propone pa
un preludi o de los postulados del populismo ruso que Plejanov

criticara de manera tan devastadora en 1885, solo que en una version

como la identificacion correcta con la Revolucion Francesa no es con el
0Ojacobinismo sans phrased, si noobigjsme con u
después de Termidor, o sea, el comunismo de Babeuf y sus Iguales, la accién

de clase de los enragés y las insurrecciones obreras de germinal y pradial. Una
organizacion trotskista que aun mantiene un fuerte componente pablo-

mandelista en sus conceciones acerca de la revoluciébn permanente, es la
Fraccién-Trotskysta Cuarta Internacional (FT-Cl), que tiene su partido madre

en Argentina (el opartido de trabajadores
no solo el programa que su fraccién chilena acaud | | a (o6contra | a
pinochetistad y opor una asamblea constit
declaraciones de uno de sus principales dirigentes, Christian Castillo, quien,

al preguntarsele hace unos meses acerca de la nueva sociedad que proponia

su partido, respondi6 haciendo referencia al 1789 francés
http://www.pts.org.ar/Picante  -cruce-de-Christian -Castillo-y-Fernando-
Iglesias-en-Intratables). Hoy su organizacién edita noticias con titulares

favorables a Cristina Kirchner (ver la publicacién virt u a | 0Oi zqui erdad,]
del 10 de junio de 2016), cuestién que tiene que ver con su giro socialiberal
hacia el opopulismo radicaldé desde fines

repropiacion de Gramsci desde mediados de la primera década del siglo XXI
y su fetichizacién del feminismo desde 2007. Por mas que uno de sus
dirigentes maximos (Manolo Romano) se defienda frente a las correctas
criticas del Partido Obrero argentino alegando que estas son una copia de otra
critica escrita por la ICFI
(https://Iwww.wsws.org/en/articles/2017/02/08/fitc -f08.html),
una organizacién con la que Romano no se digna discutir porque la considera
poco seria en s u oprotocol o qukeel gro t as 6,
programético fundamental del la FT -Cl, el lanzamiento del sitio de noticias
0i zquierdadiari o6, no sea, ®ste s2, sino
ICFI, el cual solo llegé a conocergracias a informacién de quien escribe.
Asimismo, soprende que se acuse de poca rigurosidad a un sitio como wsws,
cuando en o0izquierda diariod no solo se &
Kirchner sin cr2tica alguna, sino tambi ®n
revolucionariosd6 ( Qu nd®puedahisgr oevolgaioearios,0 s gat
LI D, 13 oct 2016) y un Che Guevara rughb
argentinob6d, LI D, 30 sept 2016) , por no r
militar represor Aldo Rico ( Aldo Rico, LID, 11 de julio 2016). Pero bueno,
frente al elitismo progresista de quien defiende un feminismo del 99% (Acto
en Nueva York por un feminismo del 99 %, LID, 3 mar 2017) y confunde
0Ojuventudo6 con estudiantado universtario
cosa.
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Oindividualistadé y no aquella o0c
los rusos. Respecto de esta propuesta de Kriege nuestros autores
desarrollan una panoplia de criticas. No es solo que este supuesto
ocomuni st ad qudes Unidog apuestea meEaménte auna
igualdad de propietarios (y no a una igualdad de productores), sino
también que considere erradamente a la pequefia propiedad araria
autosuficiente como una realidad, y una con capacidad de
universalizarse. Marx y Engels no solo sefialaran que Kriege opera
ficticia y forzadamente con una poblacion estacionaria (en un
moment o se acabar8§ Il a tierra noae
contiene artificialmente), sino que, ante la mantencion de la propiedad
privada de la tierra, el intercambio mercantil debe emerger, el cual por
fuerza llevard a generar desigualdad (y esto solo teniendo en cuenta
que distintas tierras poseen distintos grados de fertilidad). Para
nuestros autores, el editor del Volks-Tribun peca de algo muy propio
de todos los socialismos que se quedan a medio camino: convierte la
reparticién de la tierra, que en un especifico contexto si es progresiva,
no en medida parcial que hace avanzar el proceso revolucionario de
lucha, sino en medida final, en conquista imperecedera®. Por otro
lado, en este fetiche de la pequefa propiedad agraria, Kriege
abundara en un humanismo ingenuo4® (que nuestros autores ya
critican en Feuerbach y sus seguidores desde 1845), el cual no solo
pone el acento en la ofraternid
transformacion social y objetivo de la sociedad futura, sino que
incluso plantea ®sta a partir de
recordara cémo el Engels de 1844 aln operaba con concepciones que
entronizaban el conflicto entre ménadas individuales; ahora bien, esta
perspectiva ya es criticada por ambos en su primer escrito conjunto
gue hemos citado mas arriba y en su critica a Kriege operacomo
insumo:

Hablando con precisién y en sentido prosaico, los miembros de
la sociedad civil no son atomos. La propiedad especifica del
atomo es no tener propiedades, por lo que éste no se encuentra
vinculado con las entidades externas mediante relacigne

39 En este momento Engels yMarx aln consideraban la reparticion de la tierra

como una reivindicacion transicional en el sentido descrito; sin embargo,

durante el desarrollo de su obra abandonaran esta propuesta. Por ejemplo, ya
la politica de la lera Internacional (18641871), operaa con una politica

agraria que plantea medidas transicionales que colectivizan la tierra y no su

division.

00Lo siguiente es el i deal del honmpr
quien no lo hace por el solo hecho de su existencia®®rmida sus propios objetivos
seg¥%n |l os objetivos de |l a especieod (

t ener (Qiectlaa Aghirtst Kriege, Marx and Engels, may 1846)
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estén determinadas por su propia necesidad natural. EI atomo
no tiene necesidad, es autosuficiente; el mundo fuera de él es un
vacio absoluto, e.g. no tiene contenido, sentido ni significado, y
esto solo porque el 8§t omoo se
egoista de la sociedad civil puede, en su imaginacién
inmaterializada y su vida abstracta, inflarse a si mismo al nivel
de un atomo, e.g. a un sar relaciongl autosuficiente, sin
necesidades, absolutamente pleno y santo. A la profana realidad
de los entidos no le importa su imaginacién, cada uno de sus
sentidos lo compele a creer en la existencia del mundo y de
individuos externos a él, e incluso su profano estémago le
recuerda todos los dias que el mundo exterior no esta vacio,
sino que es él el quealmente llena. Cada actividad y
propiedad de este ser, cada una de sus urgencias vitales,
deviene una necesidad, un requerimiento, cuya propia
blasqueda transforma en una blUsqueda por otras cosas y por
seres humanos externos. Pero en tanto la necesidach de
individuo no tiene un significado awvidente para otro
individuo egoista capaz de satisfacer esta necesidad, y por tanto
conexion directa con su satisfaccion, cada individuo debe crear
esta conexion; por tantél deviene el intermediario entre la
necesidad de otro y los objetos de esta nece@iti@dHoly
Family, or Critique of Critical Criticism Marx y Engels,
1844-1845)

Otros elementos que Marx y Engels critican en Kriege se relacionan
con el mesianismo de tinte religioso que éste muestra en s
publicaciones. Un mesianismo que no solo pone el acento en unas
masas empobrecidas que requieren de caudillos que las iluminen para
llegar para llegar a una fraternidad universal futura, sino que también
insufla oOoOmitosd e i nt e nal mediane Vaifd: i
OKriege est8 aqu2 por tanto predicand
fantasia de la religion y la filosofia alemana que es la directa antitesis del
comuni smo. La f e, m8§s espec?2ficament
comunieaelsadlba Yl ti ma cosa que se requi
(Circular Against Kriege, Marx and Engels, may 1846)41

41 Uno de los rasgos distintivos del populismo guevarista de la segunda mit ad
del siglo xx, sera esta necesidad religiosa que enfatiza en la fe, la conciencia y
los valores. Aqui queremos dejar en claro que el marxismo es completamente
ajeno a estas practicas, sobre todo porque es racionalista no solo en los medios
(eg planificar la politica partidaria y formar cuadros), sino también en los
nes (eg oOsociedad racional de product ol
planificar, etc, etc)
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Un Kriege gue a | a vez sol o busca
revoluciones), cree necesaria una practica cercana a la nocién errada
que enfatizaen | a i dea de o0tomar el cielo i
| os odesheredados y opri mi dosé, a
pedag-gicamente desde arribad para e
como dadiva. Quienes se oponen al proyecto de Kriege, se consideren
ellos revolucionarios, socialistas o comunistas, son realmente
oenemigos y reaccionari osbo, tem8tica
cual Marx y Engels tambi®n critican s

Kriege aparece aqui como un profeta y por tanto
necesariamente tamém como un emisario de una liga secreta

de Esenios, la oLiga de |l a Justici
habl ando en nombr e de |l os oopr i mi
nombre de |l a 0O0justiciao, l a cual I
sino | a | ustladustigia(idid®d42]l a oLi ga de

La segunda critica de este periodo de la obra de Marx y Engels que
expondremos, es la que ambos realizan contra Karl Heinzen. Un
hombre que hace politica en Alemania, Heinzen sera criticado por
Engels en octubre de 1847 por no analiar y dividir al pueblo en

grupos sociales, una omision que le imposibilitara determinar los

caminos a seguir para implementar el cambio social asi como también
definir de modo concreto las posiciones de las diferentes clases y
partidos43. Sera Marx, sin enbargo, quien desarrollara de modo mas

42 E | ®nfasis en |l a Ojusticiad6 es un t ema
populismo, tanto en el bakuninista posterior que veremos mas adelante, como
en el proudhoniano reciclado bajo los inicios del movimiento obrero aleman y
bien criticado por Engel s en -I8W Lat he h o

di stinci-n entre 0Oamigos y ue esh ebieri g o s d
oterminol -gicamented no est8§8§ presente en
oconceptual 6, ser § propia del popul i smo

posterior, y en el siglo XX muy distintivamente de la propuesta populista de
Mao.
80Su t ar elar leaprestre declas proletarios, pequefios campesinos y la
pequefa burgues2a urbana, porque en Al em
parte de la burocracia, la nobleza y la burguesia; como no solo la opresién politica sino
que sobre todo la opr@sisocial ha cristalizado, y a través de qué medios puede ser
eliminada; su tarea es mostrar que la conquista de poder politico por parte de los
proletarios, pequefios campesinos y la pequefia burguesia urbana es la primera
condicion para la aplicacion deassmedios. Mas todavia, su tarea es examinar hasta
qué punto puede conquistarse rapidamente la democracia, de cuales recursos puede
hacer uso el partido y con cuales otros partidosndalz@se en tanto continie siendo
demasiado débil para actuar porssb| oé No ha revelado absol
pueblo, en otras palabraslos proletarios, pequefios campesinos y pequefiaburguesia
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extenso y detallado |l as c¢cr2ticas a e€s5s
Criticism and Critical Morality. A Contribution to German Cultural

Hi story. Contra Kar IEn pfimdr tugae aldord o c t 1.
utilizara sus dotes con la pluma para deslizar irénicas alusiones a

gui enes ponen el acent o relacioned de O0i nj |
propi eda cldmismakanndeinzen:

La cuesti-n de | a propiedad, como
d2asod, es b ast acdusoeformulada econmonoci bl e
cuesti-n bajo | a forma que Heinzen
hombr e debe poseer todo y otro h
permitirse al individuo poseer CoO
simplistas similares acerca de la consciencia y clichés deerca
la justicia.( 6 Mor al i sing Criticism and Cri
Contribution to German Cultural History. Contra Karl
Hei nzeno, Mar x, oct 1847)
Segundo, Marx sefalar8 c¢c-mo el fetic
abreva en | a 0 p l|*“eimpodibiitch a duestrd autorvaiad a 6
hora de establecer diferencias y analizar de forma correcta una
situaci -n pol2tica determinada. ol nj
gue Heinzen sea incapaz de entender por qué quienes dominan lo han
hecho por siglos: restaentoncs s ol o | a o0indignaci -n r

Tercero, el politico criticado aqui por nuestro autor nacido en Trier, se
caracteriza por oponerse enfaticamente a la division del pueblo en
clases, ya que considera que el mismo debe y puede unificarse en
funcién de su cualidad humana:

La oOestrecha visi-n comunistaét, | a
t ® minos de O0clases6 e incita a |
acuerdo a su ooficio6, es una de
revolucionaria, me debo confesar como inocente, porque yo

permito | a oposibilidadé de gue

encuentre siempre determinada por
de la billetera de uno(Heinzen, citado por Marx en
OMoralising Criticism and Criti
Contribution to German Cultural History. Contra Karl
Heinzendé, oct 1847).

urbana. El no ha examinado nunca la posicion de las clases y los partidosT h e
communists and Karl Heinzen, Engels, oct 1847)
4Muy similar al ®nf asis en el Osaber pop
dominante en latinoamérica desde los 1980s.
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Mar x responder 8§ a esta di atriba sef
remuneracional eso no distinguen cl as
tampoco lo hacen las diferencias de oficios (en una misma clase
existen distintos modos de trabajo y la distincién entre oficios es mas
propia de la época medieval). Asimismo, la transicion de agentes
individuales entre clases es posible pero no determinante; el bloqueo

estructur al est8§ dado m8s bien por ur
no pueden transitar a placer en el constrefiido marco social. De hecho,
l a mentada ofraternidad entre | os s¥b

es incapaz de ver como ya existen diferencias sociales insalvables
entre un tipo de subditos y otro tipo. Como es imposible u nificarlos
contra el Unico enemigo reconocido por el autor (el poder real),
porque, mientras unos ven en la estructura politico-social una
realidad humillante y opresiva, otros la experimentan como
oportunidad de ascenso y enriquecimiento. En suma, el humanismo
del que aqui hace gala Heinzen no es otra cosa que expresion del
oOinconsciente burgu®so:

Herr Heinzen no entiende mas a los obreros que a los
burgueses liberales, porque él trabaja inconscientemente en su
servicioéElIl os son cwhidooaséant es de
masa deviene insolente y pone mano sobre las cosas. De ahi que

el caballero burgués busque, tanto como sea posible, realizar el

cambio desde la monarquia absoluta a la burguesa, de una

forma amistosgibid)

En cuarto lugar, Marx abunda sobre el objetivo politico declarado por

el autor objeto de sus comentarios:
soci al esé. Este punto es i mportante
tratamos en este trabajo, ya que justamente una forma de populismo
(0Opopu-tildamdani st aod) espec2fica i mplem

este objetivo luego de la revolucién de febrero en la Francia de 1848.
De ahi que Heinzen sea un antecedente directo de una forma de
populismo que Marx criticara largamente y con fuerza en el contexto

delas revoluciones del 486 . En este ¢
tomard como modelo paises como Suiza y Estados Unidos,
0democraci as a seguirod a | as gue

instituciones sociales y medidas que regulen la propiedad. No es solo

que Marx se burle del utopismo burdo del cual da aqui cuenta

Hei nzen medi ant e aceradas expresione
di sefada para | os humanos oOhumanoso6d)
sefiale como este objetivo que busca regular y acabar con las grandes
diferencias y los excesos, no es mas que la expresion de la aspiracién

soci al del ociudadano honesto y medi
disquisiciones derivadas de un inconsciente burgués incapaz de

73



dividir al pueblo en clases, Marx opone ya el proyecto de la
odmi naci -n de |l a clase obrerabo:

Tal como en Inglaterra los trabajadores conforman un partido

politico bajo el nombre de Cartistas, del mismo modo lo hacen
los trabajadores de Norteamérica bajo el nombre de
Reformadores Nacionales, y el grito de batallandieoa en

ning%n modo es o0el dominio de todc
rep%blicaéd, sino que oel dominio d
de la clase burgues§ Mor al i sing <criticism ar

moralityo,)Marx, 1847

Una que comenzaba a expresarse en la pyduccion tedrico-intelectual
que ya elaboraban los mismos obreros alemanes: Marx rescata la
critica que Stephan Borrf6 hace de las propuestas de Heinzen.

La tercera critica que nuestros autores realizan antes de las
revoluciones del ANBaix en skptieenbre ded®o6y ada p
sera rescatada por Engels en 1865, momento en el cual comienza la
prolongada critica que ambos haran a lo largo de los afios a las
tendencias populistas insertas en el seno del movimiento obrero

al em8n. En 0The €oRmennssmchér tBeobact
comienza sefialando como considera que esta mal definido el agente

de cambio social por quienes critica, en tanto los mismos enfatizan en

el elusivo concepto Opuebl oé:

El pueblo, o, para remplazar esta expresion vaga y amgfi

una definida, el proletariado, tiene muy otra forma de razonar

gue la que los caballeros del ministerio eclesial se permiten a si

mismos imaginar( 6 The Communi sm of t he Rhe
Beobachter 6, Mar x, sept 1847)

En segundo lugar, el Moro recrimina a sus adversarios porque

proponen oOayudar desde arriba al pueb
su bienestar*’. Para sus contrarios, l a situa
5So0bre | a odictadura del proletariadob¢, S

ver el capitulo siguiente de este trabajo.
46E|l Moro califica en este trabajo de Oobrero revol
regulacionista y pacificadora del conflicto clasista que toma la politica del
mismo desde principios de los 1850s, hace que no merezca ya mas menciones
positivas por parte de Marx y Engels (descubrimos solo una pequefia mencion
critica al mismo en la obra madura de Marx y Engels)
470Se engafan a s? mi smos pensando que el
pueden concebir que él no espera ayuda de nadie que no sea de si mismo. No sospechan
que elproletariado ve a través de todas estas parlamentarias frases acerca del
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tenia su solucién en unos meros nuevos impuestos que no tocaran el
poder de la monarquia, sino que lo relegitimaran. Esto, en tanto los
primeros son ignorantes y maleables. Marx sefiala, no obstante, que
esta apreciaci-n solo | a puede
arriba, ya que el mismo en realidad ya esta dividido en clases y su
componente proletario en ningln caso aceptara meras dadivas, sino
que apuesta ya a la plena eliminacién de la monarquia solamente
COMO primer paso4s.

La dltima critica de cierta sistematicidad que alguno de nuestros
autores hara a una forma de populismo antes de entar de lleno en el
proceso revolucionario de 1848, serd la de Marx a Proudhon, quien
hasta principios de 1846 era objeto no de ataques, sino que de
positivas evaluaciones tanto por el Moro como por Engels. La misma
es un preludio al componente anarquista insito en distintas formas de
populismo que se desarrollaran posteriormente, pero sobre todo de

tener

aqgu®l que pone su acento oO0en da man
mer canc2as sin querer que rijan ya s
populismo que Engels criticara bien en 187273 en 00n t he ho
guestiond para el caso alem8n y Pl ej
(1885) para el caso ruso. En esta oportunidad, la diatriba critica de
Proudhon a Mar x en oLa filosof2za de
reflexionar sobre sus anteriores juicios, y, en el contexto de un cambio

de actitud politica frente a Proudhon, modificara y desarrollara de

modo importante su propio sistema categorial 4°. Profundizando sus

tesis materialistas, Mar x no sol o
obienestar del pueblo6 y |l as malas condi
similares de | a( obTuhreg u €e fmunliisbner af 6 t he
Beobachter 6, WMar x, sept 1847

80De todos |l os el ementos pol2ticos el pue

No el pueblo del cual Federico Guillermo habla, el cual da las gracias con humedos
0jos por un golpe y un penique de plata; este pueblo es completamente inofensivo,
porque solo existe en la imaginacién del rey. Pero el pueblo real, los proletarios,

pequefios campesinos y los plebégos t e e s, como dice Hobbes
mal i ti osuso, una juventud robusta y mal:i
flacocgor dos, que sef(baprovechen de el l aéd

49 A lo largo de su producciéon, Marx va delineando temas que luego

constituiran tesis a demostrar y seran fijjadas como parte del nucleo

estructural del programa de investigacién que él funda junto a Engels. Arriba

vimos como ya hace esto con | o que Trots
desigual y combinadobé, c-mo vuel ve a ha
mat eri al i smo con comuni s mo en oLa sagra

Proudhon, Marx destaca la necesidad de desarrolla la tesis de que en el
origen y funcionamiento de la sociedad burguesa es crucial la expropiacion de
los productores directos. Tesis que desarrollara largamente en el Tomo | de El
Capital.
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0 econ- mistexgdicana tarabién el caracter derivado del Estado
como <cristalizaci-n de o0lo pol2ticobéd
distincion en el seno de lo econémico, la cual le permitira aprehender
de mejor manera la dinamica sincrénica y diacrénica del movimi ento

de | as sociedades. En tanto distingue
gue ya vimos cu8ndo y c¢c-mo conoce m§s
producci-né, las cuales por primera v
Marx es capaz también de criticar su propio énfasis (muy propio de
OLa ideolog?2a alemanadé), as? como el
trabaj ob6. El M ato @dmoset Hpmbreano puede elégia

sus fuerzas productivas, sino que hereda éstas, como la tarea de la

voluntad colectiva que se desea organizar no es renunciar a las
conquistas historicas legadas por el pasado, sino que modificar su

of orma socialé de aparici - n. La tar
relaciones de produccién, las cuales serian determinantes en la
distribucion mundial de | trabajo, la separacién de ramas industriales

en un mismo pais y la organizacibn especifica de las tareas
productivas en el seno de cada unidad productiva. En cambio, en
tanto Proudhon opera con categorz2as
Marx sefiala que elmismo opera como un burgués honesto mas:

éDe hecho el hace | o que todos | o
Todos sostienen que la competencia, el monopolio, etc, son, en

principio de.g. considerados como ideas abstra¢sasginica

base posible para la existengeero que dejan mucho que

desear en la practica. Todos ellos quieren la competencia sin las
perniciosas consecuencias de la competencia. Todos ellos

quieren lo imposible, e.g. las condiciones de existencia

burguesas sin las necesarias consecuencias das est
condiciones{Marx to Annenkov, 28 December 1846)

Si Proudhon niega por otro lado la accién politica, y por tanto cree
gue o0l o nuevod6 debe ser fundado por
hacen la historia), Marx consigna que éstas son ilusiones propias de
un pequefYoburgu®s, de un Ohombre del

El sefior Proudhon es, de pies a cabeza, un filésofo, un
economista de la pequefia burguesia. En una sociedad avanzada

y debido a su situacién, el pequefioburgués se convierte de una

parte en socialista y de otem economistése encandila con la
magnificencia de las clases medias altas y siente compasion por

los sufrimientos del pueblo. El es a uno y al mismo tiempo, un
burgu®s y un hombre del puebl oé£fl
teoria lo que es en la practicael sefior Proudhon tiene el

mérito de ser el exponente cientifico dpdquefia burguesia
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francesa, lo cual es un verdadero mérito, porque la pequefia
burguesia sera parte integral de todas las revoluciones sociales
proximas.(ibid)

Si bien la critica de Marx a Proudhon en esta carta y en Miseria de la

filosofia (1847)es acerada y enfatica, puede verse como aun el Moro
mostraba ciertas ilusiones en una Oal
proxima revolucion. Esto, aln si, como vimos a lo largo de estos 4

primeros apartados, tanto él como Engels sitlan su punto de partida

desde el comi enzo, no en el oOpuebl oo,
del puebl odé al cual ambos dividen des
distintos. Sera éste el programa con el cual amlos entraran y actuaran

en |l as revoluciones del 4860, especi al
Franci a. Si en el pri mer caso |l a opol
sera mas fuerte que en el segundo, en ambos siempre se planteaba ya

gue, dentro de esta amgdia alianza, era el proletariado el que debia

cumplir un rol hegemaénico en la accién partidaria de los comunistas.

Serd este programa, el que servirda como linea guia al desarrollo

posterior de las propuestas programaticas de ambos autores, el Unico

programa politico que sobrevivira la experiencia de las revoluciones

del 4860. Pero no pervivirg8 inc-I|lume e
modificarse a la luz de las lecciones de la lucha de clases, cristalizando

un desarrollo, una superacion dialéctica solo posible en tanto

realmente demostré ser capaz de aprehender las determinaciones
esenciales de la realidad material. Ante una situacién revolucionaria,

gue | uego para | os marxistas siempre
emp2ricao de sus oan8l Mant y Emdeds c | as
profundizaran en una semilla que ya habian sentado y desarrollado

antes de 1848: la division del pueblo en clases.
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[l El tratamiento del populismo
enlasr evol uci ones del 480

1. Aprontes programaticos previos

Marx y Engels conocian y se habian vinculado con organizaciones
comunistas y obreras ya desde fines de 1843, en Francia, Alemania e
Inglaterra. Sin embargo, serd en 1847, justo en el momento en que el
desarrollo de su perspectiva especifica comenzaba a tomar verdadera

forma, que sentaran relaciones organicas con una organizacién en
particular. La Liga de los Justos existia desde 1836 como entidad
alemana con algunas ramas en Francia y paises cercanos, y su origen
sederivaba de un quiebre de los elementos proletarios en el seno de la

Liga de | os 0Outl awsdé6, organizaci - -n ¢
Su cuerpo doctrinal abrevaba en la tradicion comunista comenzada

con Babeuf la cual mezclaba con elementos pustchisas cercanos a las
posturas de Blanqui en Francia. Ya En 18435chapper habia invitado a

Engels a unirse a la Liga, pero éste habia declinado el ofrecimiento en

ese moment o. Solo en 1847 1l a Liga se
todo debido a la inclusion de elementos proletarios de mayor lucidez

como Pfander y Eccarius, los cuales se sumaban al ndcleo fundador de

la Liga (Bauer, Schapper y Moll).

Con una base social de condicion obrera solo parcial’, la Liga tendra

su primer congreso en junio de 1847, manento en el cual comenzara

su abandono de | a bandera de |l a 0Ju:
comunistas mas firmes. Si ya en este cambio se notaba la influencia de

Marx y Engels y quienes tenian acuerdo con sus teorias en la Liga
(recordemos que ambos critic ar on ya el ®nf asi s en |
populismo de Kriege y Heinzen) 5%, la misma no era aln plena.De ahi

50 Es interesante consignar que la base social de la Liga estaba ogpuesta de

ex artesanos que ya no trabajaban a pedido, sino que eran explotados por

pequefios patrones al nivel de la circulacidn o en ocasiones incluso en el punto

de producci -n (0do-medut s cr yteapeggcel ooftflciah @ 6,

0 put fut-ags t,etg)dMarx otorgara un lugar especifico a estas formas

de produccién, las cuales consignard como estructuralmente propias del

modo de producciéon capitalista maduro, englobandolas bajo el concepto

of ormas transicionalesd en Idgalowyem 2885 sobr

(0ONuestras diferenciasdé) y Lenin en 1899

Rusi aod) , argumentar 8§8n I a extendi da pres.

tomando como base importante estos desarrollos productivos.

51Ver o0Circular KgmaxnahdKEnggksé, (may 1846)

criticism and critical moralityo6 (Marx, 1
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gue durante su primer congreso la Liga discuta aun un moralista
oDraft of a Communi st Confession of F
de fraseologia que todavia debia hacer concesiones a kinclinaciones
subjetivistas y acientificas de la base social de la LigaLuego de una

reunién programatica de la Liga en octubre de 1847, Engels elaborara
OPrincipios debcumemarpuogransatico @ceptado por

ésta y que rechazaba la propuesta alternativa de Moses Hess

La matizacion de los elementos subjetivistas y moralistas no se ve solo
en el t2tul o de este nuevo documen
oprincipioso), sino tambi ®n  aram otro
concepciones de mayor cientificidad al acervo doctrinal de la Liga. El
ocomuni smoo no es y a un grupo de p

determinado como en el document o ant
constituido por una naturaleza determinada (ya no se pregunta
cadaqui ®nes son | os comunistas?o6, sino

referencias histérico-concretas son mas recurrentes y se detallan con

mayor celo, de modo que la historia anterior a la sociedad burguesa

no se ve ya como un pasado indiferenciado de tppo comunitario o
natural, sino gue se destaca su o0he
mismo, también se entiende a la sociedad burguesa bajo el prisma de

una novisima unidad de la historia mundial, destacandose el rol de

las colonias. El fortalecimiento del elemento objetivo-materialista

puede apreciarse en el relevamiento de la recurrencia de las crisis que

son propias de esta hueva sociedad burguesa, crisis que ocurren cada

50 7 afios y, a la vez que se derivan de la contradiccién entre fuerzas
productivas y relaciones de propiedads? proveen también siempre

Oopor tduensi drae v ol uc i o ruaarsendlla de la(necidrede g e
ocrisis nacional objetivad, tan propi
quienes la utilizan para criticar el subjetivismo de algunas corr ientes

gue creen poder actuar de forma plenamente revolucionaria den el

sentido de toma del poder- aln ante la ausencia de una situacién
revolucionaria genuina). Asimismo, el espontaneismo inmediatista

pierde fuerza en relacion con la propuesta programética anterior, en

tanto se suavizan (sin eliminarse plenamente) los elementos que antes
consignaban | a revoluci -n veni der a
mu n d i Recahaciendo las dimensiones de la historia como proceso,

Engels aceptard como naturales y objetivas las diferencias de
temporalidad en la dinamica revolucionaria mundial, sin caer nunca,

52 Marx por esta época prefiere la expresion relaciones de produccion o
relaciones sociales de produccion a relaciones de propiedad, como puede
notarse en el fundanteesc i t o OMi seria de |l a filosof?2a
relaciones de propiedad, nos muestra la existencia de ciertas diferencias en
sus concepciones en este momento de su produccion.
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no obstante, en | a espuria teor2a de
desarrollada por el estalinismo desde 1924.Empero, lo esencial en este
escrito de octubre de 1847 es lafirmacion taxativa de que el objetivo

propuesto no es |l a mera oOliberaci- -n ¢
propia del Draft anterior), sino que para que ésta se materialice es
necesario el odomi ni o Ipswld& pieiparaqua e | pr

Engels di buj e conceptual ment e una noci - |
bastante fértils3, hito en el programa de investigacion marxista. Esto en

tanto | a misma remarcaba ideas <cerca
producci - no, a | a decisi-n de |l os ol
organizacion de las tareas y la distribucion de los productos, todo lo

cual reclamaba una formacién plena de cada trabajador, no por una
cuesti-n de desarroll o personal i ndi
tan caro a | os oOmar xi st asrfosdpliddenenf at i
la segunda mitad del siglo XX), sino en razéon de las necesidades

objetivas de la economia Por ultimo, Engels reunira en un conjunto a

Francia y Alemania, separandolos de Inglaterra: mientras la dltima
estarz2a odirectameata@dbelprépamadaoypo
proletariadod, |l os segundos Pmdhio | o e
gue nuestro autor mencione al partido politico con el cual los

comunistas haran un frente comdn en la venidera revolucién para el

caso inglés (el partido cattista), y nho haga lo mismo para el caso

aleman y francés. Es debido a esto mismo que en la triple division

oper ada en el campo soci-phti sitar cl@ad @
social i smo Obur gu®so, social i smo od
concretadequéeslogue constituz2a el 0socialis

el cual se consigna la necesidad de realizar un frente comun4 en

S3Engels no utiliza | a expresi-n oO0estado o
mas tarde se denominara como tal ya esta presente en estos desarrollos de

octubre 1847. De ahi que formulaciones cercanas al lema de Lenin en 1917
oquien no trabaja no comed se encuentren

54Util i zamos la expregi nm oOfremtte E&domdod
razones. Primero, el concepto o0frente Yni
una conquista programatica fundamental del bolchevismo posterior y gana

plena vigencia solo en |l os 1930s, cuando
clasebod, al of rente populardé propuesto por
propuesta programatica de Engels en este escrito opera con la necesidad de

formar un frente que no es o0de clased, ya
de clases distintas en el seno de | a uni dad gue d o mi
d e mocr §Wnadae tas lecciones que él junto a Marx sacaran de la

experiencia de | as revoluciones del 4806,
acci-n pol2tica com¥%wn debe ser comastadde cl
leccion de Marx y Engels para desarrollar sus concepciones respecto del

ofrente de cl asgdy@ofdresrdtee fiamieso de | os 1
permanente6, OTercera Internacional despu®s de
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términos de organizaciones reales, brille por su ausencia para el caso
galo y teutén. No estd demas consignar que esta reuniéon en una
unidad d e Alemania y Francia, sera refutada por el desarrollo de la

lucha de clases en los procesos revolucionarios que estallaran en
ambos paises solo unos meses despuésasi como también en varios

otros lugares del continente europeo. Marx y Engels modificaran sus

posiciones con estos desarrollos como base a posteriori.

El Manifiesto Comunista fue elaborado por Marx bajo instrucciones

del segundo congreso de la Liga Comunista, que se reunié entre
noviembre y diciembre de 1847. Escrito en aleman en enero de 1848,
fue publicado en Londres pocos dias antes de la revolucion del 24 de
febrero en Francia. Traducido rapidamente al francés, fue publicado y

repartido en Paris poco antes de la insurreccién de junio de 1848. El
desarrollo tedrico de las posiciones de Marx mincidia entonces con las
vicisitudes de la lucha de clases, y se traducia en insumo
programéatico que alimentaba la accion politica de las masas, tal como
l o hicieron |l as 0Tesis de abriléd
en 1917. De esnece&crcbasiogrmado
mismos Marx y Engels en su madurez, queremos destacar las
0Oencontr adaaque lo bazeo merecér tal caracterizacién.En

primer lugar, este es un trabajo fundante porque es la primera vez en

gue | a oOconcaelpicsit-an dmeatlea ihi stori abdo

investigacién marxista, se funda en el principio estructurante de la

0lucha de cl asesb6.

Toda la historia de la sociedad humana, hasta la actualidad, es
la historia de las luchas de clases. Libres y esclaatigjos y
plebeyos, sefiores y siervos, maestros de los gremios y oficiales;
en una palabra, opresores y oprimidos, estuvieron en constante
oposicion entre si, llevaron cabo una lucha ininterrumpida,
velada unas veces, y otras frangaabierta, una luchajue
termind cada vez, o en una reconstituciéon revolucionaria de la
sociedad toda, o en la ruina comun de ambas clases

y OE
C 0 MC

proc

contendientes.( 0 Mani f est o of t he Commun i

Marx, Jan-Feb 1848)

Si bien en los trabajos anteriores de Marx y Engels se reconocia
conceptualmente la existencia de las clases desde 1842y el
antagonismo entre éstas a medida avanzaba el desarrollo tedrice
programatico de ambos, es solo en este momento en que se reconoce
qgque el desarrollo de la historia estd vinculado organica vy
estructuralmente al conflicto clasista. Uno que, si bien vincula aun a

l as distintas clases bajo I a r %bri
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0 e x pl o B5aes befiemoden tanto niega enfaticamente aquella tesis
paradigmatica del liberalismo burgués que consigna la historia como
proceso lineal de mejoramiento-evolucién. Primero, en el Manifiesto
Marx concibe a la historia como un proceso de acusacion de la lucha
de clases:lo especifico de la sociedad burguesa es que agudiza este
conflicto. Ahora bien, y en segundo lugar, el mismo es propio de las
distintas sociedades previas a la moderna burguesa, con lo cual se
niega la tesis de que las sociedades precapitalistas serian entidades
naturales, homogéneas, estancadas, estaticas, comunitarias Yy
tradicionales, sino que serian también histéricas en tanto cruzadas por
la oposicion clasista®®. Tercero, la concepcion de Marx deja espacio
para la involucion y la desintegracion, no enfatizando en la historia
como escalera ascendente, una con niveles necesarios que

automaticamente debee x per i ment ar l a O0sociedad
bien, Marx pareciera rescatar la alternativa histérica de la disolucion
(que el mar Xi smo posterior conceptua

Kautsky), la cual muy probablemente elabora tomando como base lo
sucedido con el imperio romano entre el siglo V y el siglo IX d.c.
Cuarto, la concepcién de las clases que se deriva de esta tesis
programatica de Marx, es una que consigna ya los tres elementos que
diferencian a clases distintas segun los trabajos del marxsta Ossowski

a mediados del siglo XX (la distincién entre trabajo y no trabajo, entre
rigueza y pobreza, entre gobernante y gobernado).

Ahora bien, este elemento Oprogresivo
del programa de investigacion marxista, logra afirm arse solo en

funci-n de, y gracias a, l o que denc
burgues2aéd. Sol o e n f arévolucianart ode k&l rol

misma, Marx puede concebir la historia como cruzada por una lucha
de clases que se transforma en cierto punto en procesos
revolucionarios. Esta era una necesidad que la realidad objetiva

55 E | t ®r mi no 0Oexpl ot Maxi y fErigels | goaciasc a rsw ¢ e n
frecuentacion de los grupos obreros y comunistas parisinos desde 1843. Sin
embargo, ambos no haran del mismo un concepto o categoria estructurante de
sus producciones sino hasta mucho mas tarde, sobre todo cuando la teoria del
valor especifica del programa de investigacion marxista cuaje plenamente
(desde fines de |l os 1850s). Solo a partir
la que vincule clases. Que el término aun no cumple esta funcion en 1848, es
claro en tanto el mismo se utiliza no solo para vincular clases, sino que
también para vincular naciones.
56 Con lo cual Marx se desmarca de una de las dimensiones fundantes de la
disciplina sociolégica posterior, la cual se caracteriza por esta oposicion
espuria entreodéramaddadon No solo es prop
Weber, sino también de renombrados autores actuales como Jurgen
Habermas.
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demandaba de Marx, porque hasta enero de 1848 las Unicas
revoluciones exitosas habian sido revoluciones burguesas, y solo bajo

el |l as crecza oen sentido plasistmanent i
comunistadéd (como sucedi - por pri mer a
Babeuf, los Iguales, los enragés, las insurrecciones de germinal y

pradial). La Unica posibilidad que Marx en este momento visibilizaba

para el comunismo proletario, era la de crecer a partir de procesos
revolucionarios burgueses, un crecimiento que en algin punto
cercano devendr 2 a Osuperaci - -no. L a
modificacion en los fundamentos y no una profundizaciéon de las

banderas burguesas, como puede verse si se tiene en cue¢a uno de

los elementos que Marx junto a Engels ya habian consignado en su

critica Kriege en mayo de 18467. Ahora bien, tacticamente, Marx

debia empujar lo mas que pudiera en sentido heroico-revolucionario a

la burguesia, hacerle repetir el espiritu de la revolucibn econémica

inglesa y la revolucion politica francesa. Solo esto, concebia Marx en

este momento, generaria las necesarias condiciones de radicalizacion

para que la préxima revolucion deviniera en un corto lapso en
comunista y pusiera en el poder al proletariado. Al respecto nétense

los siguientes pasajes:

La burguesia ha desempefiado, histéricamente, un papel
verdaderamente revolucionario. Dondequiera que logré
predominar, echd por tierra todas las relaciones feudales,
patriarcales e idilicas. Desg r - i mpl acabl ement eéHa
primera en mostrar lo que la actividad del hombre puede hacer
emerger. La burguesia ha producido maravillas mucho mayores

gue las piramides de Egipto, los acueductos romanos y las
catedrales géticas; ha acometido y dado aierapresas mucho

mas grandiosas que las emigraciones de los pueblos y las
cruzadaséla burgues?a n o puede
revolucionando incesantemente los instrumentos de la
produccion, y por tanto las relaciones de produccion, y con

ellas la totalidad € las relaciones de la sociedad. La
conservacion de los antiguos modos de produccién en forma
inalterada, fue, por el contrario, la primera condicién de
existencia de todas las clases industriales pretiagpoca de

570 Parte integrante de esto mismo es |l a co
usurero prometiéndole no quitarle lo que ya paseen la cual mas adelante él afirma

gue no quiere odestruir |l os apreciabl es
pertenencia a | a propia tierra y al prop
presentacion cobarde e hipdcrita del comunismo moco 0 destrucci - no,
como oOocumplimentaci  -n6 de | o0os males prese
tiene acerca de ellos, se encuentra en cada nuamero delT\olksb (Cincalar
against Krieged6, Marx and Engels, may 184
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la burguesia se distingue de todas tkemas por el constante
revolucionamiento de la producciéon, por la conmocion
ininterrumpida de todas las relaciones sociales, por una
inquietud y una agitacién incesantes.as relaciones fijas y
congeladas, con todo su séquito de prejuicios y opiniones
antiguas y venerables, son barridas, y las nuevas devienen
anticuadas antes de osificar§edo lo sélido se disuelve en el
aire, todo lo santo es profanado, y, al fin, el hombre se ve
compelido a enfrentar con sus sobrios sentidos, sus condiciones
de vidareales, y sus relaciones con los de(itdid)

El Manifiesto de hecho esta orientado hacia un publico burgués, al
cual se le dirige la palabra en variadas ocasione8. Que Marx y Engels
operaran con esta dimension que idealizaba la burguesia, no quita
que: i) fueran ya conscientes de que el comunismo clasista nace ya
durante la primera gran revolucién francesa, y que por tanto las
mismas conquistas democraticas propias de las revoluciones
burguesas se derivaron de la accién de masas por abajo (en el mismo
Manifiesto se cita a Babeuf en un pasaje en el cual Marx, en tanto
oOcomunista proletari odque porelo misthelat i f i c a
heroicidad de la burguesia fue en realidad bastante parcial; ii)
desarrollaran con anterioridad tesis que oponian a una burguesia
declinante con un proletariado ascendente (Engels para Inglaterra en
1843 y 1844, Marx para Alemania en 1844%; iii) su andlisis del
desarrollo de la sociedad burguesa les mostrara cdmo el desarrollo de
las fuerzas productivas no tenia sino variadas e importantes
consecuencias negativas para el proletariado (como muestra Marx en
0 Wa g eus 6onjunto de manuscritos elaborados desde 1847 y que le

580 Est 8§ n h oppormuestria mtertionsde eliminar la propiedad privada. Pero

en su propia sociedad hoy existente |l a pr

por nuestra intencion de eliminar su propiedad. Precisamente; eso es justamente lo

que pretendemos. Deben coafes, por tanto, gue por O0indi"

ninguna otra persona que no sea el burgués, el propietario de clase media. Esta

persona debe, efectivamenteys el i mi nada vy Y suedubaaidnli¢chip osi bl

es ella también social, y determinag#@onces por las condiciones sociales bajo las

cuales ustedes educan, por intervencion, directa o indirecta, de ladppedmedio

de las escuelagNos culpan de querer terminar la explotacion que los padres hacen

de sus hijos? De este crimen nos aecla mo s cul pabl eséPer o,

destruimos las relaciones mas sagradas, cuando remplazamos la educacion doméstica

por | a (sooManailféedst o of the ComPebiB48st Partyd

59 En el caso de Engels, ver, por ejemplo:oLetters frldmWwdoélLondo

Schweizerischer Republikaner, May-June 1843 0The Condi tion

Working-Cl ass i n sEppg8ddamdobéch 1845, 0The Late

LeipzigA The Ger man Wor king Men's -IMd&s.Eent 6,

el caso de Marx,v e r , p or dticat Mapginal Notes db the Article The

King of Prussia and Social Reform.By a Prussiandé, julio de 1
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servirsgn para | a publicaci-n de 0Tr e
1849) Si Marx es claro al final de El Manifiesto en esperar la
emergencia cercana de una revolucién burguesa en Alemania, es

menos sistematico en lo que hace a Francia, pais en el cual no

consigna enfaticamente el caracter de clase de aquello que esperaba
sucediera. Y esta indefinicién es clawe en un escrito que clasifica como
opartido obrero6 a oOLa Reformadé, orga
que rapidamente tanto Marx como Engels se desmarcaran,
fundamentalmente por sus acciones en el seno de la revolucion
comenzada en febrero de 1848. Todoesto en un escrito donde se

plantea como horizonte la conquista del poder politico por parte de la

clase obrera (al igual que en la critica a Heinzen de 184y, objetivo

gue no supone acaudillar una revoluciéon burguesa que tome como

base social al proletaiado, sino una acciéon politica que suponga

apoyar todo movimiento progresivo -revolucionario de la burguesia,
manteniendo la independencia de clase para que en un corto lapso la

clase obrera pudiera derrocar a su enemigo de clase directo (la
burguesia). Todo | o cual Osuena muy biendé y I
se hacen confluir los términos con las caracterizaciones reales de los

grupos sociales y sus partidos en lo practico, el lector se queda con la

i mpresi -n de que Oclase obremad y 0p
adquir2zan un ocontenido ds& <cl ased pl e

El dltimo apronte programatico que Marx y Engels desarrollaran
antes de que |l as revoluciones del 4 €

600 Tal como en Inglaterra |l os trabajadore
nombre de Cartistas, del mismo modo lo hacen los trabajadoresteniéoica bajo
el nombre de Reformadores Nacionales, y el grito de batalla de ambos en ningiin modo
es oel dominio de todos | o0os pr2ncipes o0 ¢
clase obrera o el d gonM onri aol i dseismlgrad aritidalat S ec i b u 1
moralityéo, Mar x , 1847)
61 Con esto no queremos negar lo que afirma Engels en el Prefacio de 1888 a la
edici-n inglesa de EI Mani fiesto, donde
fuimos clasistas y el sindadoiadentiearsethechdde de mue
gue con ello Engels no comprende su propia historia intelectual y la de Marx
como una con quiebres abruptos y que reniega de posiciones pasadas. Lo que
Engels afirma es que existe de hecho una linea de continuidad clasista fuerte
en toda la produccion tedrica y programatica de ambos, y que fue
precisamente ésta la que se desarrollé en tanto programa de investigacion a lo
largo de sus vidas. El desarrollo del programa de investigacion marxista
coincide con el perfeccionamiento y depuraciéon de una perspectiva que
comienza de intuiciones (las prenociones que debaten siempre los
epistemdlogos) clasistas correctas. Por otra parte, existen otras dimensiones
importantes que suponen conquistas para el programa de investigacion
marxista que se apuntan yaen El Manifiesto, las cuales los limites estrechos
de este trabajo no nos permiten sefialar y desarrollar.
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consecuencias sera el programa comunista que elaboran para su
accion politica especifica en el contexto aleméan. Publicado en la Neue
Reinische Zeitung (NRZ desde ahoraf? el mismo planteaba un
programa oOpara el pueblo en su conjun

Un banco estatal cuyas emisiones de billetes sean de curso
legal, debér remplazar los bancos privados. Esta medida hara
posible regular el sistema crediticio en el interés del pueblo
como un todo, y por tanto minara el dominio de los grandes
magnates financiero§Demands of the Communist Party

in Germany (NRZ, march 1848)

Un Opuebloé6 cuyo contenido nuestros
proletariado, l a pequefa burglewmls?2a vy
oponena unhos O0grandes malgstuliesakanfamlasanci et
di mensiones de un mero opufYada de p
primero. Por |l o mismo, se demanda O0ar mame
pueblyoégeducaci - n l'i bre vy urenwrer s al
contexto donde se busca arrastrar y/o neutralizar a los elementos
conservadores de la burguesia:

Subsecuentemente, mediani@ gradual sustitucion de la
moneda de oro y plata por el dinero de papel, el medio de
intercambio universal (ese prerrequisito indispensable del
comercio y el intercambio burgués) se abaratara, y el oro y la
plata seran liberados para su uso en el comesgterior.
Finalmente, esta medida es necesaria para atar los intereses de
la burguesia conservadora al gobie(itnd)

Puede verse que el énfasis populista (que claramente se conceptualiza
como burgués)s3 es mas marcado en este programa concreto elabordo

62 Nueva Gaceta Renana. Marx y Engels hacen referencia con esta
denominacion a la Gaceta Renana de 1842844, en la cual publicaron ambos.
Que tomen este nombre no solo tiene que ver con la necesaria comodidad y
otras consideraciones similares, sino que con una concepcion que consideraba
este pasado no como uno del cual era nec
bien, Osuperaro.
63 El antagonismo de intereses en el seno del pueblo ya se reconocié mucho
antes de marzo de 1848 para el caso aleméan por parte de ambos autores, si
bien quizas no de forma enfatica y sistematica. ¢Olvidé Engels, por ejemplo,
su publicacién de septiembre de 18450 Th e L at & atReipzig.f Ehe
Ger man Wor ki ng Meen'laxcuaM@araneme desestimaba el rol
de la burguesia y enfatizaba en las capacidades del proletariado? Sostenemos
gue la respuesta a esta pregunta debe ser elaborada teniendo en cuenta lo
siguiente. Primero, el estatus no definido de la pequefiaburguesia en el
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para Alemania, en tanto éste esmucho mas diluido para el caso del
Manifiesto Comunista, el cual si bien dice explicitamente tener un

interés especial en la préxima revolucién alemana que considera sera
Oburguesabd, s 2 se el abor -ialmenta Mbi ®n
recuérdese que se lo distribuyd en Paris justo antes del junio obrero de

1848) con los ojos puestos en Francia. De ahi que la reunion
parcialmente errada que Engels realiza entre Francia y Alemania en
oposici-n a I ngl at ermuaniesnmo0dP, r icnocmipei nocse
ser superada durante este marzo aleman. No obstante, estas
diferencias, en términos conceptuales Marx y Engels superaran
dialécticamente sus coqueteos con el populismo en ambos casos,
fundamentalmente a través su participacion en ambas revoluciones (la
francesa y la alemana), asi como también elaborando conclusiones que
derivaran de las intuiciones clasistas correctas de las cuales habian
partido ya afios atras.

2. El caso francés

a) La evaluaci-n de G&rgdas: lReformadma dé p o
visibilizar los cambios que sufre el programa de investigacién
marxista

Mencionamos arriba que La Reforma, organizacion politica francesa
gue participé en el proceso revolucionario de 1848, fue designada
como oOobrer ad e@munibta. Estandesfgnaei® tho es
arbitraria ni emerge subitamente, sino que explica la deriva politica

sistema categorial marxista hasta este momento (solo en 1850 comenzara a

definirse con mayor claridad la referencia concreta que debe adosarsele a este
conceptods obre todo con | a6, 0Cliacatalr dpalMaz ar
adelante-). Segundo, la imposibilidad de hacer una distincién enfatica entre

una revolucién obrera y una burguesa, la cual solo puede ser superada luego

de un desarrollo de la base material que abriera estas distintas alternativas
efectivamente en la realidad, lo que se da con el junio obrero de 1848 en Paris.

Tercero, la nocion permanentista de revolucion con la cual ambos autores

operaban en este momento, suponia que lo proletariocomunista crecia a

partir de una burguesia heroica. Cuarto, la inexistencia de una teoria del valor

desarroll ada, Il a cual |l os hace sugerir qu
por el gran capital financiero (ser8 just
asalariado y capital ONR2zde 184% que loscimiedtaser os d
de esta teor2a, ya sent adbBd47 gamaranordyos er i a ¢

consistencia, tal como menciona Engels en el prefacio a la lera edicion del
tercer tomo de El capital en 1894). Por ultimo, las remanencias de ungractica
organizacional que no veia problema en construir la base social del
comunismo en sectores burgueses hasta 1845. Un escrito donde esta politica se
defiende explicitamente es0 Pr ogr ess of Soci al Ref orm
Engels, November 4, 1843)
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gue ya venian teniendo Marx y Engels respecto de la politica francesa
desde hace unos cuantos meses. Antes de la publicacién de El
Manifiesto, Engels publica cinco cortos articulos que tratan sobre La
Reforma y el debate politico francés que la circunda. En el primero,

caracteri za el omovi mi ent o refor mado

variadas tendencias politicas y sociales, desde la burguesia
monarquico-constitucional, hasta los autodenominados socialistas
democréticos. En el seno de este movimiento se desarrolla el conflicto
entre demdcratas y liberales, uno en el cual los primeros, mas cercanos
a los trabajadores, logran imponer sus términos. La caracterizacion de
la agrupacion politica centrada en el periddico El Nacional (de
tendencias mas explicitamente burguesas que La Reforma) por parte
de Engels, versaba de la siguiente manera:

Luego, estan las propuestas para reducir la cantidad de
cualificacion paa el voto en diferentes grados. La mas radical
de estas propuestas es la de El Nacional, el periddico del
pequefio comerciante republicano, la extensién del sufragio a
todos los hombres que pertenecen a la Guardia Nacional. Esto
daria el voto a toda la ckagle los pequefios comerciantes y
tenderos, y extenderia el sufragio en el mismo grado que lo hizo
la Reform Bill en Inglaterra; pero las consecuencias de tal
medida serian, en Francia, mucho mas importantes. El pequefio
capital en este pais se encuentratale modo oprimido y
presionado por los grandes capitalistas, que el mismo se vera
obligado a recurrir a medidas de agresion directa contra los
sefiores del dinero, en cuanto obtenga el sufragio. Como dije en
un articulo que les envié hace algunos mesees é&siran
llevados cada vez mas alla, incluso contra su propia voluntad,;
se veran forzados o a entregar las posiciones ya conquistadas, o
a formar una alianza abierta con las clases trabajadoras, y eso
llevara, tarde o temprano, a la Republi€ad T h e Reform

Movement in Franced6, Engels, nov 1
Esta es la evaluacion de una organizaciéon que solo un afio mas tarde
ser 8§ calificada pl enament e cC 0omo 0
OpequefYoburguesad). Se ve aqu? wuna ¢cog
revolucién en Engels que es caracteristica, en la cual la revolucién
obrera o0crece6 a partir del Oavancebo

como revolucién burguesa y revolucién obrera no se oponen, sino que
se fusionan en una totalidad virtuosa. La existencia plena de lo
democrético-clasista®4, differentia specifica de la concepcién de

64 Una aproximacion sumaria a esta perspectiva versaria de alguna manera
similar a la siguiente: las reivindicaciones democraticas en el seno de la
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revolucién permanente en Trotsky, esta en este punto adn diluida en
una perspectiva general aun no plenamente clasista. De ahi que
también la evaluacion de La Reforma, duramente criticada
posteriormente, sea expuesta de la siguiente manera:

De todos los periodicos parisinos de tiraje diario, existe solo

uno, sin embargo, que no estara satisfecho con nada menor al
Sufragio Universal, y gue, por e
entiende no solo Reformas Politicasg,qdespués de todo,

dejaran a las clases trabajadoras tan miserables como antes,

sino Reformas Sociales, y unas bastante definidas por lo demas.

Este periddico es La Reforrfiaid)

Mas alla de que esta evaluacion puede haber estado sobre
determinada por consideraciones tacticas (e.g. La Reforma era el

organo francés en el cual publicaron Marx y Engels, y era el que tenia

mas vinculaciones organicas con el partido cartista inglés), la misma

no es final ni univoca, ya que Engels es capaz de percibir y s@alar

como el movimiento obrero francés avanza por fuera y por debajo del
movimiento reformador, movimiento de clase que si se alzaba,
eliminar2za a gran parte de estos el e

El segundo articulo en el cual Engels trata la situacién pdlitica
francesa y el rol que en ella cumple La Reforma, muestra la
profundizacion de las livianas criticas hechas a El Nacional en el
articulo anterior. Engels remarcara como existen rasgos incluso
omon8rquicosdé en el seno destewmtia agr

sociedad burguesa adquieren un car 8cter

contexto de | a 01l uevitleaciataémpasibildadasgueund a cu a
cl ase explotador a pueda real ment e ser
democr 8ticod devicdmes i ddamo pro§tgiuceo acusa | 8

fortalece a | a cl| aseemighburguésa . y L d éidmbosa a
de que una clase explotadora acaudille realmente cualquier reivindicacién
democratica, estd dada por las bases fundamentales que la constituyen,

signadas por la organizacion del proceso de trabajo. Esperar reivindicaciones
democraticas de una clag que por lo demas implementa esta dimensién

mediante  un  irrenunciable  despotismo de fabrica (necesitado
estructuralmente por la vigencia de la ley del valor y la anarquia del mercado
capitalista), no es sino devaluar un concepto o reducirlo a su errada déinicién

burguesa. Que el bolchevismo sea pionero en el reconocimiento de la realidad
fundamental que distingue democracia obrera y democracia burguesa, nos

habla de un desarrollo acertado del programa de investigacion marxista en
vinculacién con la practi ca en el seno de la realidad material. De ahi que Lenin

s e oponga a enfrentar odemocraci ab con
moment os m§ s | Yaci dos I a di stinci-n ent
0democracia obrerad.

90



buenos ojos por los conservadores, los cuales critican a La Reforma.

Para el Engel s @aep. b STind Reforme and theh e
National 6 (4 di c, 1847), El Naci on
opequefoburgu®so6, sino que sdaencuent

En el tercerarticulo sobre esta tematica que aqui consignamos, Engels
transcribe largos pasajes de un discurso de uno de los miembros
socialistas de La Reforma, Louis Blanc. Ante un discurso rayano en el
mesianismo nacional-francés, Engels ya delinea algunas criticas a este
dirigente pol2tico franc®s que escrib

Si un ingl ®s o0se autodenomina dem:
| a hi storia de s U Blagna 2Bueéno, di ce €
consideramos como la mejor prueba de udairable

democracia, que él lse renegar su propio pais, qdeba

repudiar toda responsabilidad por un pasado repleto de miseria,

tirania, opresion de clase y supersticion. Que los franceses no

sean una excepcion a los otros democratas; no se los deje toma
responsabilidad por las acciones de sus reyes y aristocratas de

antafio. Por tanto, lo que el sefior Blanc considera una

desventaja de los demécratas ingleses, nosotros lo consideramos

una gran ventaja, que ellos deban repudiar el pasado solo para

mirar hac i a el futuroéuUn franc®s es
cosmopolita. Si, en un mundo gobernado por la influencia

francesa, por los modales franceses, por sus modas, ideas,

politica. Un mundo en el cual cada nacién ha adoptado las
caracteristicas de la nacionalidad ta@ s aé No se conf or ma
con el aserto, por parte de los franceses, de que ellos son
cosmopolitas; afirmacién que supone demandar a todos los

otros a que se conviertan en france@@sform Movement in

France.i Banquet of Dijon, Engels, 18 dic 1847)

Esta em a Yan una ocr2tica entre <camarad
articulo referido a la cuestion que aqui tratamos, Engels consigna el
discurso de otro dirigente de La Reforma, Ledru-Rollin. Duramente
criticado tanto por Marx como por Engels solo unos meses despué a
la luz de sus acciones durante el desarrollo del proceso revolucionario
francés, aqui Engels no tiene problema alguno en consignar un
discurso suyo, sin comentario alguno, donde abundan elementos que
no spheabn por enci ma desindagaeidclusolma de ¢
niegan bajo un oO0desprecio cileddiadani s
Rollin no s-1o0o basar8 elementos no ma
desarrollos de declarados monarquistas, abundando en
caracterizaciones humanistas (recordemos que las misnas eran
criticadas tanto por Marx como por Engels por esta misma época
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cuando planteadas por Kriege y Heinzen dtextos citados en el primer
capitulo-)y referencias a unos Oamigos
los cuales la clase obrera parecia mera comparsa sino que,
fundamentalmente, declara que su enemigo es el clero y la
aristocracia, no la burguesia.De ahi que hable desde un campo donde
el ciudadano comun (representante ideal del pueblo) es un burgués
honesto, campo que incluye comerciantes explotadores:

Para conocerlo, debemos transportarnos hacia aquellas
ciudades manufactureras, donde el comerciante, luchando
contra la competencia desbocada que lo aplasta, entre la
tiranica presion del capital y la oposicion de los salarios que lo
devoran, él estébligado a reducir estos salarios, para asi evitar
la quiebra y el deshonor. jAh! No crean que el pueblo, en su
espiritu de justicia, siempre acusa a los patrones como
causantes de esa cruel necesidad. ¢Acaso no saben que nuestra
industria fracasa por faltale demand3 ¢que hemos visto el
mayor numero de mercados delundo cerrados contra
nosotrosy que nuestro comercio ha declinado, donde nuestra
bandera ha sido pisoteadéReform Banquet at Lille. i
Speech of M. Ledru-Rollin, Engels, 18 dic 1847)

Bajo un lenguaje neokantiano-moralista, Ledru-Rollin se identificara
con |l a Revoluci-n Francesa de ©#fa
ensalzando las libertades formales y no los derechos de la clase

de

N

ol

b

trabajadora, sino que FPoEslltimearticdlo o0r i gh

previo a la publicacién de ElI Manifiesto Comunista en el cual el
ocompafemao mase de Mar x 6 aborda I
referimos, abunda en el quiebre entre La Reforma y El Nacional Este
ultimo grupo politico habia negado la existencia delas clases, posicion

65En O0The Festival of 84%,&hgeloaxtsacta un pakaeerd on 6

el cual un dirigente cartista se identifica con la que fuera la bandera de lucha

a

(

del emergente O0comunismo clasistad-propio
1796, el opan, hierro e igualademédldechoConsi g
de que | a identificaci-n con | as bander
| i bertaddé de | a revoluci-n fr ancensese, no e

tiempo histérico, y, sobre todo, implicaba efectivamente una identificacion
con las tendencias burguesas aclasistas propias de ese proceso revolucionario.

60Labour 6 no tiene una traducci -n exact

MECW se wutiliza oworking classdé para
alld de debates semanticos que si tiene importancia, lo que aqui nos interesa
destacar el es el hecho de que Engels, casi 40 afios después, precisamente
critica la dimension populista -burguesa que inserta Liebknecht en el seno del

C

refe

movi miento obrero al em8n, meditanbé Il abiouo

gue éste dirigente gustaba de plantear como consigna.
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respecto de la cualla primera agrupacién era critica, y por esta razén

ésta es de algin modo ensalzada por Engels Empero, en esta su
defensa de la existencia delas clases La Reforma se desmarca
enfaticamente del comunismo, el cual consigna no tiene en cuenta las

0l eyes de | ay pgsa modaltccla necesidad de producir lo
suficiente para la satisfacciéon de todos los ciudadanos sin embargo,
cualquier doctrina que emerja genuinamente desde los trabajadores
mismos dafirma La Reforma-, merece consideracion y se apoyara su
libertad de expresién y asociacién. Ante esto, Engels desliza la
siguiente explicita concesién a una organizacién que solo meses
después se atacara con denuedod Es per amos ser capaces
Reforma ates de poco tiempo, que el comunismo que defendemos se
encuentra alin mas cercano a los principios de La Reforma que respecto del
comunismo tal como ha sido hasta este momento presentado en Francia, y
como es actualmente difundido, en parte, en el extmde{The Reforme

and the National, Engels, 30 dic 1847)

Luego de la revolucion del 24 de febrero de 1848, que la NRZcelebra
como conquista por parte del pueblo de la ansiada reforma, ocurre la
insurreccién obrera el 22 junio de este mismo afio. A través e un par
de articulos en la revista que mencionamos, nuestros autores por
primera vez comienzan a deslizar leves criticas a sus hasta entonces
aliados de La Reforma. Bajo formulaciones que aln no distinguen
plenamente entre pueblo y clase, se enfatiza la derencia de la
insurreccién obrera con el previo movimiento de febrero, en lo
fundamental porque en junio los obreros han dejado de invocar a la
patria, y dejan el soberanismo nacionalista de lado:

Lo que distingue a la revolucion de junio de todas las
revoluciones previas es la ausencia de toda ilusiéon y todo
entusi asmoéeEl puebl o no defiende
febrero cantando OMourir pour Il a p
23 de junio estan luchando por su existencia y la patria ha

perdido todo signidado para ellos. La Marsellesa y todas las

memorias de la gran revolucion han desaparecido. Tanto el

pueblo como la burguesia sienten que la revolucion que estan
experimentando sera mas significativa que la de 1789 o 1793.
(0Th®of23Juned, 8NRZ, june 2

Lo de junio solo tiene antecedentes en las revueltas de los esclavos
romanos y las acciones obreras de Lyon en 1834. Su diferencia
especifica esta dadapor el hecho de que divide a la sociedad en dos
campos, separacion clasista que Engels destaca comdendmeno

positivo:
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La revolucion de junio es la primera que ha efectivamente

dividido toda la sociedad en dos grandes campos hostiles

armados, representados por el Paris del este y el Paris
occidental. La unanimidad de febrero, esa unanimidad poética

plena de deslumbrantes delirios y bellas mentiras tan
apropiadamente simbolizada por ese charlatan y traidor
Lamartine, ha desaparecidoéHoy | os
estan luchando entre gibid)

Interpretando la reciente informacion que detalla la derro ta de la
insurreccién de junio, la NRZ no desespera: ésta solo sera una derrota
transitoria, mientras la perenne division de la naciéon en dos clases
definidas es lo que permanecera en el largo plazo. De estas dos
naciones, La Reforma no elige a la nacion brera®’. En esto sigue a la
juventud burguesa de las universidades, la cual adopta una posicién
anti-obrera y niega a los trabajadores cualquier ayuda médica. Es que
lo que se aire6 en junio no fue sino la consecuencia necesaria del
quiebre de una fraternid ad imposible entre explotadores y explotados:

Fraternité, la hermandad de clases antagbnicas, una que
explota a la otra, esta fraternité que en febrero fue proclamada e
inscrita en grandes letras en las fachadas de Paris, en cada
prisibn y en cada cueast Oesta fraternité encontr6 su
verdadera, prosaica y no adulterada expresioén en guerra civil,
la guerra civil en su mas terrible dimensién, la guerra del
trabajo contra el capital élLa mayor
con silbidos a aquellos lamentables wogi e hipdcritas
culpables del anacronismo de todavia utilizar el término
fraternité, hermandad. La cuestién en liza era precisamente
acabar con este término y con todas las ilusiones que emergian
de su ambigiieda¢iThe June Revolution, NRZ, june 29)

Este, que nuestros autores conceptualizan como el primer intento
revolucionario plenamente antiburgués, es abordado por
renombrados diarios ingleses de la burguesia destacando su caracter
social y de clasé8, lo cual nos muestra de algin modo que Marx y

670 Ni nguna de |l as grandes figuras republic
tom- el b a n(@he JudeeRlevolptiane NRZ,quae 29)
68" .. And here we may be expected to sayething of the origin and consequence of

this terrible bl oodshedéAt once it proc
classesélt is an insurrection of the worl
themselves to have created, and the classes whounpwp o r t ité The rev:

February was chiefly effected by the working classes [...] and it was proclaimed to have
been made for their advantage. It was a social, more than a political revolution. The
masses of discontented workmen have not all of @esusprung, endowed with all
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Engels no pintaban de rojo cualquier revuelta desde abajo, sino que
meramente sacaban las conclusiones que se derivaban del desarrollo
f8ctico de |l a lucha de <cl ases. Ya el
uprising in Frankfurto6), ledardéh&ion se fal
en distintos lugares de Europa luego de junio existen solo porque la

nueva tarea revolucionaria, general a Europa en su conjunto, no es el

mero reemplazo de un régimen estatal por otro, sino que la
destruccion del dominio politico de la burgu esia como antesala al

asedio de su dominio social. Si bien lo antiburgués se releva de forma

algo impresionista (la mera presencia de la bandera roja en los

distintos lugares revolucionarios europeos los Ultimos meses, seria

toda la prueba requerida por Marx y Engels), es éste marco el qudes

permite a los editores de la NRZ ahondar por primera vez en una

critica algo mas sistematica de sus antiguos aliados de La ReformaEl

20 de octubre siguiente, el periédico de Marx y Engels critica la
pusilanimidad y obsecuencia de toda la prensa republicana ante la

reaccion, incluyendo en la misma a La Reforma. Una agrupacién

politica que, ante la evidencia innegable del ascenso obrero de junio,
lamentabdener que referirse a la existencia de las clases:

En nuestropais las luchas libradas para conquistar las cimas

del gobierno han sido desde hace mucho guerras de clase, luchas

de la burguesia y el pueblo contra la nobleza cuando la Primera

Republica fue proclamada; los sacrificios del pueblo armado

desde afuera, yl gobierno de la burguesia desde dentro

durante el Imperio; los intentos de restaurar el feudalismo bajo

la vieja rama de los Borbones; finalmente, en 1830, el triunfo y

la victoria de la burguesia desa es nuestra

hi storiaéCiertament labldrdenclages, amos t e
de divergencias profanas y odiosas, pero estas divergencias

existen y no podemos pasar por encima de este hecho.

(decl araci -n de La Ref or ma, cita
Reformeon t he Situation in Francebo, N

Ante esto, los fundadores del comunismo cientifico estableceran como
desde hace afios ellos vienen criticando a quienes se quedan
meramente en las ilusiones francesas de 1793, operando de este modo
una reconstruccion racional de su propia produccion gue reconoce sus
hilos de continuidad en una critica clasista al jacobinismo populista.
Diran:

the capabilities of soldiers, into existence; nor are their distress and their discontent

the offspring merely of (The eondowTelegraph, of t he

citado en 0The K°Il nische mNMRZtjuea3gthyon t he J
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0 B decir: hasta ahora La Reforma, en su optimismo republicano, vio solo
ociudadanoso6, pero ha sido tan presio
|l os 0ciudadanosbd enttrag i 09 dr qowespdd e

desestimada mediante c(ldd qui er esfuer

Se critican entonces los lamentos de La Reforma respecto de la

pérdida de la unidad alcanzada en febrero, los cuales son formulados

bajo conceptos populistas que abundan describen Marx y Engels- en

meras monsergas morales y oOapelacione

Luego de la derrota de junio de 1848, el proceso revolucionario

francés va a elecciones en diciembre de ese afio. Las mismas proveen

una ocasion para que Marx y Engels, no cestaquen ya solo los meros
lamentos de sus antiguos aliados de La Reforma frente a la evidencia

de I'a lucha de <cl ases, sino que enf at
un programadé no son | o determinante,
por fuerzas sociales determinadas, es lo que siempre debe enfatizarse

como esencial. De ahi que si en el papel los candidatos y programas

de jacobinos, socialistas proudhonianos y obreros parecieran
similares, lo fundamental esta en el caracter dela clase que apoyaa

estas consignas ysus representantes: junto a los obreros comunistas y
socialistas, Marx y Engels designan al jacobinismo de La Reforma

combud gu®@sFd néal ment e, preg¥%ntesele a |
y ellos responderan brevemente: Ce sont des loigirdes montagnards
(0Esos montafeses son burgueseso) . Un

clavo son los obreros. No quieren tener nada que ver con La Montafia porque
La Montafa se c¢ompdThe Frena IWorkind) €lasb ur g u e
and the Presidential Elections, NRZ, dic 1848)

El Moro y su compafiero de armas sefialan que la agrupacién de La

Reforma siempre tuvo una composicion social heterogénea y cruzada

por intereses opuestos. Monopolizaban la direccién abogados y

elementos afines, provenientes de wun entorno burgués o
pequefioburgués. En la base, por otra parte, los obreros apoyaban las

of rases socialistasdé sin depositar p
socialmente les parecian ajenos. De ahi que, ante la evidencia de las

acciones de los lideres de LaReforma -en t ant o Or epr esent
p u e b-leroebseno del gobierno provisional, y sobre todo luego de las
declaraciones de su lider Ledru-Rollin a fines de noviembre en las

cuales éste se declaraba orgulloso de su rol antbbrero en junio, los

obreros dy Marx y Engels junto a ellos- comiencen a percibir a esta

agrupacion en su conjunto como propia del pequefio capital, con un
radicalismo burgu®s ajeno a | a acci -
frased existiera coincidencia):
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De ahi la sorpresa de La Reforynde La Revolucion de que

uno pueda aceptar sus frasesyn asi no votar por Ledru

Rollin, por mas que éste proclame estas frases. Estos valiosos
periédicos, que se piensan como periédicos de la clase obrera y
en realidad hoy son mas que nunca antesdgiens de la
pequefia burguesia, no pueden, por supuesto, darse cuenta de
gue la misma demanda que en los labios de los obreros es
revolucionaria, es en sus labios una mera fréibed)

El dltimo desarrollo que nos interesa destacar en lo que hace a la
caracterizacion de la NRZ respecto de La Reforma y su politica
jacobino-montafiesa, es uno que evalla desde una perspectiva de
clase la derrota del alzamiento parlamentario acaudillado por Ledru -
Rollin el 13 de junio de 1849:

Pueden quizas haber leido ews Iperidédicos alemanes de
barricadas que se dijo fueron facilmente capturadas. Estas
barricadas consistieron en nada mas quesagas sillas que

fueron sacadas a | a call eékEl C 0 mi
comenzar la insurreccion ya algunos dias antes K lpo
nocheéPero oLa Mont afao y oOLos
Constituci-né6 (el partido de EI N
opusieron a esto. Ellos querian tener la iniciativa en sus
manoséPor tanto, por una parte, ac

una accién inmediata y vigorgsdueron frustrados, y se

hicieron preparaciones para una demostracion pac(fite

130 of June, NRZ, june 21)
Lo que Oavanzabadé en esta situaci - -n
respecto de -bnagoepeyaéfque en | pr §c
susrasgos Oburmgwensmaové.como un todo, el 1
solo una represalia por el junio de 1848. En esa ocasion el proletariado fue
abandonado por oLa Monta€fao, ahora oL
prol et(hidi adoo

a
a

En este punto dejaranos de lado la evidencia textual que venimos
citando de | a NRZ, y nos centraremos
escritas por Engels justo después de ste Ultimo articulo de junio de

1849 que citamos. Estas cartas, reunion de una serie de articulos que

Engel s escribi- para | a o0Democratic R
Harney, un dirigente cartista que editaba este periddico de
inclinaciones socialistas, son sumamente ilustrativas, ya que

evidencian de manera clara la superacibn programatica que
experimentd la propuesta cientifica de Marx y Engels, profundizada
esencialmente mediante las conclusiones que éstos sacaron a partir del
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desarrollo de la lucha de clases durante el proceso revolucionario
comenzado en febrero de 1848. Si bien este material esta formulado

bajo terminologia populista €, el contenido sustantivo (la dimension

conceptual) de lo escrito esta claramente signado por un quiebre con

|l a propuesta O0socialistad6 de La Refor
un conjunto (o0el p u e b | mafejialesaopuedtos.s e s  C ¢
Los primeros 4 articulos escritos por Engels, que van de enero a junio

de 1850, estan signados por una emotiva efusividad respecto del

avance de la revolucién, la cual emerge como una suerte de regresién

frente a la critica ya comenzala en junio del afio anterior, respecto del

rol de La Reforma y todos aquellos que dicen actuar desde y para el

pueblo. Engels explicitamente recomienda cautela a la hora de
fraccionar el ocampo popul ar 6 o0eEn f unc
pueblo de Parissta tan seguro de tener en un corto lapso la mas espléndida
ocasion para una revolucion que tuvo nunca, que existe un orden general en
susen@@ Evi ten toda di sputa menor, subor
suponga una cuest {Letters from France, uabera3, ust ed
Engels, 19 de febrero de 1850)

En este mismo contexto nuestro autor celebra los resultados

el ectorales recientes en tanto que (
enmarca en un cuadro distinto del ocurrido en junio, porque en este

momento la alianza entre el proletariado y la pequefia burguesia

parecia emerger bajo dominante proletaria:

Demuestra que, si el triunfo del Partido Rojo se debe a la uniéon
de la clase de los pequefios comerciantes con los proletarios, esta
union esta basadan unos términos totalmente diferentes a
aquella que trajo el derrocamiento de la monarquia. En ese
tiempo, era la clase de los pequefios comerciantgsguafa
burguesiala cual, en el gobierno provisional, y ain mas en la
Asamblea Constituyente, se tizcon el liderazgo, Yy
rapidamente dejé a un lado la influencia de los proletarios.
Ahora, por el contrario, los trabajadores son los lideres del
movimiento, y lapequefia burguesidggualmente presionada y
arruinada por el capital, y recompensada con lelgai por los

69 Las razones de que Engels utilice la misma pueden haber estado dadas, no

solo por remanentes que quedan de la apuesta programatica previa (los

quiebres en los sistemas categoriales nunca son abruptos y subitos), sino que

también por el medio en el cual estos articulos se publicaron y el publico al

cual iban dirigidos. Este y éstos probablemente eran cartistas, quienes
prefer2zan | a expresi-n terminol-gica opue
modo estructurante en su propuesta programatica propia. En la seccién

siguiente veremos la evaluacion que Marx y Engels hacen de este partido

ingl ® y su programa oOpopulistabd
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servicios prestados en junio de 1848, esta obligada a seguir la
marcha revolucionaria de los proletarig¢did, number 4,
march 22, 1850%°

Sin embargo, serd precisamente este juicio el que el compafiero de

armas de Marx modificara ya a partir de su quinto articulo en las
oOLetters from Franced que veni mos ac
consigna distintas razones que explican por qué la victoria electoral
celebradaen el articulo previo del 22 de marzo del1850, no logré cuajar

en un sentido que hiciera avanzar a la revolucion. En primer lugar,
Engels sefala que fue deter miTha@amblt e un
estallido de la revolucién, que ha devenido inevitable desde las elecciones del
10 de marzo, ha sido retrasado por la cobardia tanto detrgolbomo de la

los hombres que, por el momento, se han hecho con el liderazgo del
mo v i mi ent @biddapril 20,a1850)s 6

El cual no niega, sino que se explica en medida no menorpor la
preeminencia en la lucha politica de organizaciones con una bae

social especifica: Engels destaca también cémo el partido socialista,

base de los candidatos electos, no estd compuesto solo de elementos

de la clase obrera, sino que también por una importante masa de
pequefioburgueses’2 Esto implicaba que el tipo de sccialismo al cual
apuntaba el mencionado partido no | o

70 Aqui Engels enfatiza en lo que la discusién politica marxista vino a
denominar posteri or ment eolaadadmactlasgacdmesi s de
caudill o del pueblo (o | a naci-n)é. Si bi
donde este concepto si estd presente, creemos por nuestra parte que existen
elementos suficientes para discutir la misma en la propia obra de Trotsky.
Escritos como oOLa r elVlod3uk)i,- ndolpertmameearn & 61
despu®s de Lenino6(1929), oContra el comu
carta sobre Ia revoluci -n italianadé (1930
lo fundamental, porque oponen la revolucién obrera a la revolucion popular,
y en ciertos pasajes niegan explicitamente que el proletariado deba actuar
como oO0caudillo de |l a naci - -no
71 Como veremos mas adelante, precisamente esta nocién es un desarrollo del
programa de investigacion marxista propio de este periodo de la obra de
Marx y Engels.
En el trabajo que aqu?2 <citamos se util i z
es poco comun a lo largo la MECW. La traduccion literal del término
pareciera no existir en el espafiol, si bien el catenido conceptual de la
expresi-n designa | a realidad de | os o0ten
sistematicidad categorial que Engels utiliza en este escrito, tiene que ver no
solo con el hecho de que escribe en un idioma que no es el propio (inglés)
para un publico foraneo (cartistas ingleses), sino también con un momento de
su produccion tedrico-pr ogr am8ti ca en que | as categor
estaban plenamente afirmadas.
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|l ejosdé6. Esta base social ser8 |l a que
del movimiento de masas hacia el camino pacificolegal de las
elecciones, en el seno del cual tienda a ser hegemonicos los
elementos pequefioburgueses al tiempo que los proletarios
permanecen subordinados. Asi, al negarse a preparar la insurreccién
(contexto en el cual segun Engels la alianza socialista operaria
necesariamente bajo dominante proletaria) y aceptar unas préximas
elecciones bajo un contexto antidemocratico (miles de obreros en el

exilio debido a la insurreccién de junio de 1848, prohibicién de las
reuniones politicas, etc), la direccibn y la base social
pequefoburguesas destl a6 oladgramzdets®re K
de la revolucién (son electos candidatos que representan una
concepcion socialista plenamente pequefioburguesa, ajena a los
intereses del proletariado).

En los dos ultimos articulos del escrito de Engels que en este punto
tratamos, el sempiterno camarada de Marx bosqueja ciertas
esperanzas en una pr - xi ma e@lsontexioaci - n
de la cual los proletarios debieran alzarse y avanzar sus propios
intereses en direccibn de la conquista del poder politico. Ante la

i nexistencia de tal desarrol |l o, Engel
explicacion filo-popul i sta que enfatiza en | a
popul aresé6, que actuaron oOengafando
por l o dem8s se comporta enmpsicobgtent e s«
de | a naci-n6 (0son muy propios de | &
de 8nimo violentos y abruptosod). Se
parl amentari os, en un contexto donde
aprovecha el 0 a p ayeola pequefia burguegacport 0 6

fuerza debia dar si la sefial insurreccional era dada. Los vaivenes de

este Engels, el cual no logra aun sacar todas las lecciones de la
situacion revolucionaria que en ese momento se vivia (lo cual se ve en

su moralismo, su subjetivismo, su coqueteo con el término pueblo, sus
esperanzas en la unidad virtuosa entre pequefia burguesia y
proletariado), son manifiestos. Esto, aln si termine su séptimo articulo

en clave criticaantelos0 si st e mas endos duads sesapogds 6

accion del opuebl 00 hasta (&a® ma@mye nmwc h o
revolucionario en ellosd), y consigne
comportarse como mero Ovag:- n d e de clas| Bdéres
pequefioburgueses quelo han guiado hasta este punto.

El desarrollo de la perspectiva critica de Marx y Engels en relacién con

l a tesis de | a lamaterialdazidn cpnaretebguendé ellg

dio La Reforma como organizacion politica, cristaliza en dos escritos

gue operan en tanto hitos (ya que definen con mayor claridad y

detalle elementos que compondran el nicleo estructural del programa
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dei nvestigaci - -n Ilmarmxisstdae: cOlaasses en F
di eciocho de Brumario de Louis Bonapa

El primero (oLas luchas de <clases en
conjunto de articulos publicados entre enero y noviembre de 1850 por
Marx cuando ®ste comenzaba el que se

Fueron elaborados con la intencion de que fungieran como
continuacion del periédico politico NRZ, el cual hubo de ser

clausurado en mayo de 1849 debido a la censura Articulos nunca
republicados en vida de Marx, fue Engels quien en 1895 los edita en

un conjunto determinado y le afiade a ésteun fragmento final de otro

trabajo que él publicé junto con a Marx solo unos meses mas tarde
completando de este modoun o0l i bro en 4 cap?2tulo
reconocer en ellos las primeras formulaciones plenas del programa de
investigacién marxista, de ahi que los republique justo el mismo afio

de su muerte. Ademés de otros elementos esenciale®, o que destaca

Engels en su Introduccion de 18954 es lo que a sus ojos distinguio al
Omar xi smoé de |l as otras corrientes 0s
momento de elaborar las conclusiones respecto del proceso
revolucionari o dedelagl&idas frescaenlalmantehi st or

Después de las derrotas de 1849, nosotros no compartimos, ni
mucho menos, las ilusiones de la democracia vulgar agrupada
en torno a los supuestos futuros gobiernos provisioirales
partibus Esta democracia vulgar contalsan una victoria

r§pida, y final mente deci siva d e
oOusurpador eséo; nosotros veZzamos un
el iminados | os Ousurpadoresoa, entr
Como | a primera presencia ter minadodgi ca
(tema que trataremos unas paginas mas abajo) y la primera formulacién de la
i mportancia de | os medios de eplraobdarcad - n,
partir de | a demanda obrera de junio de 1

74 Esta Introduccion para nosotros escrucial, y no solo por lo que se refiere al
problema que en este trabajo es tratado En la primera publicaciéon de ésta
algunos pasajes fueron censurados y su transcripcion adopté formulaciones
mafiosas para que se adecuara a las tendencias oportunistas yarpsentes en el
seno del SPD (partido obrero madre de la Il Internacional), frente a lo cual el
mismo Engels reclamé sin demasiado éxito. De ahi que Trotsky utilizara este
texto para criticar la base de ciertas posturas propias del nacientereformismo
relacionadas con la interpretacion de la situacion revolucionaria y la
necesidad de la insurreccion,en | as o0Concl usionesd de s
publicado en 1907-1909 Empero, el mismo es un testamento marxista muy
relevante, y un poco a la manera del Testamerto de Lenin en 19231924 (que
releva la necesidad de cuidarse mucho de las acciones de Stalin y en cambio
destaca el rol positivo de Trotsky), enfatiza en los puntos de desarrollo que
deben ser tratados por la ciencia marxista en el futuro.
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gue se escond2an dentro de este mi
vulgar esperaba que el estallido volviese a producirse cada

nuevo dia; nosotros declaramos ya en el otofio de 1850, que por

lo menos el primer capitulo del periodo revolucionario habia

terminado y que hasta que no estallase una nueva crisis
econémica mundialo habia nada que esperar. Y esto nos valié

el ser proscritos y anatematizados como traidores a la
revolucién por la misma gente que luego, casi sin excepcion,

hizo las paces con Bismarck, siempre que Bismarck crey6 que
merecian ser tomados en considérag¢introduction to Karl

Mar x6s The class struggles in Fran:

De ahi que sean muy relevantes las declaraciones programéticas con

las cuales Marx introduce el primer articulo de este libro, las cuales

hacen referencia al cambio programaticoque debi - sufrir e
revolucionariobé en su conjunt o, y t
propias concepciones especificas en particular. Lo relevante del

proceso revolucionario recién vivido, es que la derrota ha acabado con

las ilusiones y programas del pasado (de modo no tan velado hace

aqui referencia a sus propias ilusiones respecto de la agrupaciéon La
Reforma), y con ello se ha definido en términos mas claros y
materiales al verdadero enemigo (Uno que se vera se escondeen el

seno del mismo pueblo también).

Pero lo que sucumbia en estas derrotas no era la revolucion.
Eran los tradicionales apéndices prerrevolucionarios, resultado
de relaciones sociales que aln no habian madurado hasta el
punto de formar acusados antagonismos de clase: personas,
ilusiones, concepciones, proyectos de los que no estaba libre el
partido revolucionario antes de la revolucion de Febrero, y de
los que no podia liberarlo Vactoria de febrero, sino sélo una
serie deler r ot as éEn una pal abr a: I a r
marché hae adelante, no mediante sus tragicémicos logros
inmediatos, sino, por el contrario, engendrando una
contrarrevolucion potente y unida, engendrando un adversario,
en el combate contra el cual el partido de la insurreccion
madurd, convirtiéndose en un paftti verdaderamente
revolucionario(The Class Struggles in France, Marx, ene

nov 1850)

En los pasajes del primer articulo de este libro en los cuales Marx trata

la situacién que lleva la revolucion del 24 de febrero de 1848, Marx

utiliza una fraseologia la cual define unauni dad oOopuebl 06 ¢
enfrenta a la monarquia y a sectores cercanos a ella insertos en el seno

de los grupos mas privilegiados (grandes finanzas, nobles
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monarquicos, etc)’s. Se comprende entonces que una revolucion
burguesa, para Marx, sit 2a sus energ2as en el opu
de cambio social, uno del cual en ningln caso estan ausentes todo tipo

de explotadores, sino solo los mas encumbrados y despreciados.

En segundo |l ugar, es en relaci-n con
universal 6 gue Mar x desarroll a aguellas cr 2t
conceptualizaciones politicas que tratan al pueblo como un conjunto

unitario compuesto de ciudadanos. Retomando elementos ya
desarrollados en la critica a Heinzen (ver capitulo 1) asi como también

en ndmeros de la NRZ, Marx apunta sus dardos hacia lo que en este
trabajo denominar emopubicsudadani smo

El 4 de mayo se reunido Asamblea Nacionalfruto de
laselecciones generales y directi$ sufragio universal no
poseia la fuerza magica qos tepublicanos de la vieja escuela

le asignaban. Ellos veian en toda Francia, o por lo menos en la
mayoria de los francese#pyenscon los mismos intereses, el
mismo discernimiento, etc. El suyo eraauito al puebloEn

vez de este puebloaginarig las elecciones sacaron a la luz del

dia al puebloeal es decir, a los representantes de las diversas
clases en que ®ste se divid2zaéPero
era la varita magica que habian creido los probos republicanos,
tenia el mérito incompalbdemente mayor de desencadenar la
lucha de clases, de hacer que las diversos estratos medios de la
sociedad burguesa superasen rapidamente sus ilusiones y
desengafos, de lanzar de un golpe a las cumbres del Estado a
todas las secciones de la clase expm@adrrancandoles asi la
mascara engafiosa, mientras que la monarquia, con su censo
electoral restringido, s6lo ponia en evidencia a determinadas
fracciones de la burguesia, dejando escondidas a las otras entre
bastidores y rodeandolas con el halo dedhtile ser parte de

una oposicién conjuntdibid)

50 Y Faec®mnes$ no gobernantes de la burguesia francesa clamaron: jCorrupcion!...
La burguesia industrial vio sus intereses peligrar, la pequefiaburguesia estaba repleta
de indignacién moral, la imaginacion del pueblo estaba ofendida, Paris fue inundado
de de fdétos- La dynastie Rothschild, Les juifs rois de Vémagetc en los cuales el
gobierno de la aristocracia financiera era denunciado y estigmatizado con mayor o
menor (¢hidpci ad
0éc-mo |l as cosas fueron tan | wjpoetrelelast a |
pueblo y el ejército, cémo el ejército fue desarmado como resultado de la conducta
pasiva de la Guardia Nacional, cémo la Monarquia de Julio tuvo que dar paso al
Gobierno Ribiddvisionald
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La critica de Marx esta elaborada desde una perspectiva que enfatiza

uno de los rasgos centrales del programa de investigacion marxista,

en tanto trata una demanda especifica en su potencialidad de

Or enidviicaci - n t Ra@ nM=aiix t eb sufraid .universal no

constituia una conquista final, sino que era tal conquista sélo porque

acusaba la lucha de clases, porque fortalecia a la clase obrery

debilitaba a las clases dominantes de turno. No cualquier
reivindicacion podia adquirir esta cualidad 76, sino solo aquellas que

dibujaban con mayor claridad el conflicto clasista fundamental propio

de la sociedad burguesa, aquellas que mostraban en la practica que a

ciertas reivindicaciones democraticas era inherente un caracter de

clase determinado. Para los posteriores Plejanov, Kautsky,
Luxemburg y Lenin, este ser§ el cont e
democr 8§ticao: se | a busca como objet
clases en el sentido descrito. Para Trotsky, & naturaleza de la
reivindicacion transicional, tanto la de los primeros cuatro congresos

de la Internacional comunista (19191923), como la propia del

OPrograma de Transici-n6 (1938), adop
ahi que, por nuestra parte, englobemcs las reivindicaciones
transicionales en aquell o gqculeasdenani.

Ahora bien, una reivindicacién transicional en este sentido, no obtiene

tal caracter de una vez y para siempre, sino que la misma lo hace en

funcion de la fase del modo de produccién capitalista, el ciclo de lucha

de clases que se experimente, el tipo de régimen politico que exista,

etc. De ahi que el sufragio universal fuera una reivindicacion
transicional gue Oliberaba | a lucha
capitalista antes de 1848, pero que solo tenga ese sentido después en

ocasiones especificas.

76 Por ejemplo, las reivindicaciones que se postulan (erradamente) como
o0democr 8§ticasd6 pero que no dividen aguas
no devienen en fenémenos transicionales. Sucede esto con la lucha feminista,
y demas teméticas liberales que relnen en conjunto a elementos de clases
antagénicas (eg o0l as mujeresd). Sobre el caso
bien es mas complejo, diremos aqui meramente que, tanto en la revolucion
francesa como en la alemana del 48, esta reivindicacioén no solo no funcion6 en
0senti do tr ansi cerboespacificaments panacaquigtaraguasy
estancar el libre desarrollo de la lucha de clases (bloquear el ascenso obrero
por abajo).
"Luego de 1848 |l a clase dominante burgue:
en tanto la implementa desde el poder mediante regimenes que la expropian
en sentido politico, pero, a la vez la fortalecen en términos econdmicos (el
bonapartismo francés desde 1850, Bismarck en Alemania, etc). Después de
este momento, la reivindicacién tiene un caracter transicional solo en periodos
de dictadura burguesa abierta, en formaciones politicas sin tradicion
democratico-moderna alguna, etc. Por lo demas, la reivindicacién transicional
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En el segundo articulo que compone el libro que en este punto

citamos, ya se conceptualiza plenamente a la agrupaciéon de La

Reforma, no a la manera de El Manifiesto en tat o0 que Opart.
obreroéd, sino que de wuna forma que ¢
caracter pequefioburgués:

Al quebrarse la fuerza revolucionaria de los obreros se quebré
también la influencia politica de los republicanos demdcratas,
es decir, de los reputdAnosen el sentido de Igpequeia
burguesiarepresentados en la Comisién Ejecutiva por Ledru
Rollin, en la Asamblea Nacional Constituyente por el partido
de la Montafia y en la prensa por "La Reforma"
Conjuntamente con los republicanos burgueses habian
conspirado contra el proletariado el 16 de abril, y
conjuntamente con ellos habian luchado contra el proletariado
en las jornadas de Juniibid)

Efectivamente, como el final de la cita también consigna, esta
organizacién fue una de las mas combativas catra el alzamiento

obrero de junio de 1848. Su base social de pequefios patrones
explotadores, actu6 de modo enfético en tanto que enemigo de clase

del proletariado 78, El opuebl o6 mostraba desco
sociales no solo distintos, sino que realmene antagénicos. Tanto es asi

que, cuando La Reforma y su base social comienzan a agitar en pro de

la anulacion de las deudas (demanda cara a los pequefios patrones),

bast - sol o que |l as fracciones burgue
espant ap 8] araasquedareiendicadion demandada fuera
rapidamente olvidada y puesta bajo llave (La Reforma y su base social

preferian postergar sus reclamos antes que ver de nuevo alzarse a la

clase obrera).

La agitacion politica continué por largos meses. Después e lo
relatado, Louis Bonaparte Il accede al poder ejecutivo y desde ahi
prohibe el derecho a la organizacién. Ante esto, Ledru-Rollin y sus
compaferos de armas reclaman ante | o

de sufragio universal si acuso la lucha de clases durante las revoluciones de

4860, per o estleo 60 ldiebr ec odnefslaircrtool no adopt -
favorable a la clase obrera, por las condiciones concretas en las cuales se

aplic6. Condiciones concretas que, dada la hegemonia del populismo

ciudadanista en el campo opositor, supusieron difuminar la separ acion de las

clases en un pueblo compuesto de ciudadanos.

0 Nadi e hab2a luchado con tanto fanati smo
propiedad y la restauracion del crédito que la pequefiaburguesia ppisipaetarios

de cafés, comerciantdse Vi nos, pequefos comerci ant es
(ibid)
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de | a constituci - -né6. B 0 naqup degdlista
ofreciéndoles a quienes lo acaudillaban, la posibilidad de enjuiciar a
los obreros insurrectos de junio: La Reforma acepta y termina
ayudando a Bonaparte a eliminar el derecho de organizacion?.

Por otra parte, cuando La Reforma tuvo hegemonia parlamentaria,

aplicé la misma politica exterior que los burgueses republicanos
(organizados en torno al diario El Nacional), que a la vez coincidié

con lo que hizo Bonaparte Il mas tarde: se apoy6 al papa y la reaccion
contra la repUblica romana.

Todos estos desarrollos llevaron a una situacion en la cual lapequefia
burguesia logré hacerse de algin modo con el control politico del
campo opositor, control que, en manos de La Reforma y Ledru-Rollin,
le permitiria hegemonizar parcialmente las reivindic aciones
proletarias que emergian desde abajo. Es en enero y febrero de 1849
gue el partido de los obreros se une al partido de La Montafa y

resp

emer ge el partido 0socialdem-cratao.

pequefioburguesa, sobre todo debido a la solo parcial recomposicion
de la clase obrera luego de la derrota de junio de 1848. La Reforma

ser8 en este punto denominada por

Ma r

| a revoluci - -no y | e merecer 8 8purl es

Alarmada ante las recurrentes violaciones a la constituciéon por parte
del ejecutivo en manos de Bonaparte, La Reforma intentara una
insurreccién parlamentaria el 13 de junio de 1849. En lo que el Moro

conceptualizar8 como oOuna insurrecci

pur abd (acertadamdmrtle imafedriruchacs ea bl

N

e (0]

neokantianodé siempre caro al ciudadan
hac2a gal a), esta organizaci- -n pequef
poder l a burgues2a sin desencadenar

entra en la alianza propuesta, lo hace con cautela y preparando bajo

79 En referencia a este tema Marx consigna una de las pocas alusiones a algo
similar a lo que serian los soviets que Luxemburg y los bolcheviques vieron

emerger y acaudillaron posteriormente: 0 E | 21 de marzo el

pro

Faucher contra el derecho de organizaci
clubesdestos eran los puntos de reunion, los sitios conspirativos del proletariado

revolucionario. La misma Asamblea Nacional habiaipido la coalicion de los

trabajadores contra los burgueses. Y los clup@sié eran sino una coalicion de toda

la clase obrera contra toda la clase burguesa, la formacion de un Estado obrero contra

el Estado burgués? ¢No eran ellos precisamente laaprapambleas constituyentes

del proletariado y los propios destacamentos militares de la revuelta listos para la

| uc hibi® 6

800Es suficiente con decir que La Monta€fa

saber que el movimiento fue derrotadajue junio 1849 fue una caricatura, tan

rid2cula como repubiddi va, de junio de
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cuerda sus propios métodos de accion. El desarrollo de la situacion
solo permitira, no obstante, que la pequefia burguesia saque lustre a
su pacifismo y se una con mayor fuerza a la agrupacion burguesa
republicana de EI Nacional. Cristalizara entonces una ridicula
insurre ccién pequefioburguesa, con unaprocesiéon a modo de protesta
sin armamento, una que tuvo su bandera de lucha en la fetichizacion
del pueblo como agente de cambio social:

Hasta el amaneceresmiv oper ando oOLa Montafabd.
ouna proclama al pueldo, gue apareci - Il a mafarl
junio ocupando un espacio mas 0 menos vergonzante en dos

periodicos socialistas. Declaraba al presidente, a los ministros y

a la mayoria de la Asamblea legislat afuerad de la

Constituciord6 ( hors |l a Constitution) y |
Nacional al ejército y finalmente al pueblo también, a

0l ev ant\bdva saeGonstituciééh o6 , era | a consign
daba, consigna que queAbgaladecir | i

revolucion (ibid)

Luego del remedo revolucionario de

volver8n a moversed entre el 1 de no\
de 1850, en | o que en este escrito M
de | a rep¥%bl i ca c onkEntllatosmierseasthtaldsur gue

implementaran medidas cada vez mas reaccionarias (dentro de las
gue destaca el impuesto al vino, uno que atac6 a grandes y distintas
clases de la poblacion), lo cual alienara de la republica a todo tipo de
sectores socialesc onf i gurando wun Ocampo soci a
incorporaba desde patrones liberal-burgueses, hasta obreros
comunistas. En el seno de este campo, Marx distingue entre el
socialismo burgués, el socialismo pequefioburgués (que portaba
tendencias que nosotros claramente identificamos como
dOanti monopolistasé), y el soci al i smc
identifica con el comunismo). En este punto Marx despliega ciertas
ilusiones populistas-electoralistas: la victoria de los socialistas en las
urnas el 10 de marzode 1850, que supuso la elecciéon de un candidato
por cada forma de socialismo descrita, adoptd a ojos del Moro casiel
cardcterdeuna revoluci - n. Esta Oreca2dad¢ d
Trier no es determinante, y meramente expresa ilusiones tardias enel
contenido programéatico con el cual él junto a Engels entraron a la

revoluci - -n del 480) . Este car8cter d
caracterizaci-n de | o que en realida
socialistad que reun?a mdgamisos,s0seloci al e
se apreciara en el préximo libro clave de Marx, el cual ampliard sus

el aboraciones respecto del proceso r
(nos referimos a O0EI Dieciocho de Br
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conclusién misma de este tercerart cul o de oOoLas |l uchas
F r a n.cEn ésta, el Moro matiza y suaviza las erradas ilusiones que
desarrolld en pasajes anteriores, sobre todo al analizar el ataque al

sufragio universal que lleva a cabo la repiblica burguesa en ese
momento vigente:

La burguesia, al rechazar el sufragio universal, con cuyo ropaje
se habia vestido hasta ahora y del que extraia su omnipotencia,

confiesa abiertamente: onuestra di
aqui por la voluntad del pueblahora hay que consolidarla

contral a voluntad del puebl oé. Y, co
busca apoyo dfrancia, sino fuera, en tierras extranjeras, en

lai nvasi -néCon el ataque contra el

nueva revolucion umpretexto general, y la revolucién requiere

tal pretexto.Todo pretext@speciatlividiria las fracciones de la

liga revolucionaria y daria prominencia a sus diferencias. El
pretextogeneralaturde a las clases semirrevolucionarias, les
permite engafiarse a si mismas acercaatatter definido de la
futura revolicion, acerca de las consecuencias de sus propias
acciones. Toda revolucidn necesita una cuestion de banquete.
El sufragio universal es la cuestion de banquete de la nueva
revolucién.(ibid) 8!

La Reforma y su base social pequefioburguesa habian apostado tods

las fichas a la proxima eleccion, la cual sostenian alcanzaria las

di mensiones de una oOrevoluci- -nod. Ant |
universal por parte de la republica, esta agrupacién y su base no

hacen m8s gue cal mar a 01 atilizaniahdadan?
parl amento para oOrepresentardé | a opos
dicen esperar suficientes peticiones parlamentarias emanadas desde

0l a ciudadan2adé para actuar en sentid
la posterior eliminaciéon de la prensa independiente, La Reforma

muestra su total impotencia, subordinacién, obsecuencia e inaccion.

Su oposicion se reduce a dos inanes manifiestos populista®,
irbnicamente referidos de la siguiente manera por Marx:

0 é d testimonia paupertatjsen los que demaeaban que, si la fuerza y el

éxito no habian estado nunca de su lado, ellos habian estado siempre al lado
del eterna justicia y ddbidodas | as de

81 Noétese como el dominio burgués (la dictadura de esta clase) no es

incompatible con la soberania popular. Marx nuevamente opera bajo la

premisa que pueblo, Estado y dominio de clase burgués se refieren y

retroalimentan necesariamente.

82"Compte-rendu de la Montagne au Peuple" and "Au Peuple!", publicados en

el periddico Le Peuple de 1850 No. 6, Agosto 11, and No. 7, Agosto 14, 1850
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El segundo escrito en el cual Marx realiza un analisis detallado del
procesorevoluci onari o franc®s comenzado en
de Brumario de Louis Bonaparted. Escr
de 1851 y marzo de 1852, en él Marx afina sus criticas a Ipequefia

burguesia de La Reforma y las enmarca bajo categorias que
explicitament e critican | a ounidad del pue
intereses antagonicos. En este escrito los meses anteriores a la ridicula
conflagracion del 13 de junio de 1849 que ya hemos descrito mas

arriba, y que estuvieron marcados por el conflicto entre la burguesia
monarquica y la pequefia burguesia (La Reforma), son tratados por

Marx en clave ain mas critica. En primer lugar, el Moro se solaza

mostrando el superficial y politicista andlisis de La Reforma. Segundo,

no sélo este tipo de caracterizacionesb pasa por enci ma de
de |l a lucha de <cl aseso, sino que tam
concepto Oreacci - -nbo por parte de | o:
agrupacion: 0 En cuant o al movi miento mismo |
0 r e a c-lainoche,éen la que todos los gatos son negros y que les permite
recitar todos |l os habituales lugares
(6The Ei ghteenth Brumair e of L-oui s l
march 1852%3

Tercero, la agrupacion que tuvo su dirigente mas renombrado en
Ledru-Rollin abunda en una defensa humanista del pueblo, bajo tesis
no muy distintas a las que Heinzen proponia en 1847 (nota al pie n°2):

A su vez, la Montafia esta también constantemente ocupada en

repeler estos ataques, y porant o def ender as? I o
derechos humanoso, como todo denom
viene haciendo mas o menos desde hace siglo y medio. Sin

embargo, examinando mas de cerca la situacién y los partidos,

se esfuma esta apariencia superficial qua lellucha de

clasey la peculiar fisonomia de este periodo desapétedg.

Por otra parte, ante el desmarque frente a sus lideres por parte de las

masas pequefioburguesas y también por parte del proletariado, La

Reforma y su dirigencia se lamentarafre nt e al abandono qu
puebloé de | a causa revolucionari a:

8 Sera caracteristico de la tendena populista a fraguar alianzas que
entronizan | a ounidad de | o0os revolucionar
no es mas que la reaccién. Trotsky en los 1930s ya critico este programa de
unidad de los revolucionarios para el caso espafiol

109



Los pequefioburgueses traicionaron a sus representantes: los

guardias nacionales no aparecieron, y donde aparecieron fue

para impedir que se levantasen barricadas. Los representantes

habian engafiado a los pequefios burgueses, ya que a los
pretendidos aliados del ejército no se les vio por ninguna parte.
Finalmente, en vez de obtener un refuerzo de él, el partido
democratico contagié al proletariado su propia debilidad, v,

como suele ocurrirom las grandes hazafias de los demdcratas,

l os | 2deres fueron capaces de acus
y el pueblo la de poder acusar de engafio a sus ligleids.

Para Marx, todas estas acciones no mostraban mas que un tipo de

bravura bien partic ular por parte de los dirigentes pequefioburgueses

del partido jacobino. Una que era meramente parlamentaria, pacifica e

Oi mpresionistabd en sus an8lisis d
Ol mpresionistaéd porque par a el l a ul
constitucién debia ya llamar a la revuelta, una que ya estaria en

ciernes y habria comenzado solo tomando en cuenta un buen

resultado electoral®4. Y es justamente en este punto que Marx

desarrolla una critica explicita al contenido material del concepto

pueblo, como acaudillado por fuerzas politicas especificas, las cuales
representan intereses de clase definidos. El pueblo, que supone ya el
fetiche del 0di s c #ras ooma tambiknous énthgisr e ¢ h 0 s

excl usi vo ensg dehe sérdiyidide eniclasesd

84 Marx realiza en este punto una critica velada a su propia parcial ilusion

electoralista en el tercer capitulo de Las luchas de clases en Francia, la cual

consignamos mas arriba. Lo interesante es que el Moro de algin modo

demuestra como el mismo es también parte definitoria del tipo de populismo

especifico que en este momento de su produccion critica. De ahi que desde

0Las luchas de clases en Franciad hasta 0

apreciar un desarrollo del programa de investigacion marxista, el cual

progresivamente se depura de elementos populistas mediante una logica de

desarroll o dial®ctico que efectivamente o

85 Escritos criticos al discurso de los derechos, como lenguaje constitutivo de

perspectivas populistas, se pueden veren distintos textos de la MECW, como

0The housing questil8nd) ,(Emgelis, quleB7df

Programmed6 (Marx, 1875/1891), olB&wyerds S

8 Si tenemos en cuenta que en El Manifiesto Comunista las clases son

vinculadaspor Mar x m8s en funci-n de | a O0opres

podemos ver en este pasaje ya un desarrollo del programa de investigacion

marxista, el cual deja de lado esta expresion y es critico de la misma. Y esto,

probablemente no solo tenga que vercon licidos analisis de la escena politica,

sino tambi ®n con un acumul ado de estudios
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Pero el émadcrata, como representa a la pequefia burguesia, es
decir, a unalase de transicion, en la que los intereses de dos
clases despuntan el uno contra el otro, cree estar por encima del
antagonismo de clases en general. Los demdcratas reconocen
gue una clasprivilegiada los confronta, pero ellos, con todo el
resto de la nacién, forman el pueblo. Lo que ellos representan
son los derechos del pueblo, lo que los interesantsréd del
pueblo. Correspondientemente, cuando una lucha esta cercana,
no necesitanexaminar los intereses y posiciones de las
diferentes clases. No necesitan ponderar con demasiada
escrupulosidad sus propios recursos. No tienen mas que dar la
sefial, y epueblo, con todos sus inagotables recursos, caera
sobre eb pr es or é Ah oer &n prastica saslinterpsea
prueban no ser interesantes y @otenciaimpotenciala culpa

la tienen los sofistas perniciosos, que parterpueblo
indivisibleen di f er ent es(bidJampos hostil esé

Por dltimo, interesa relevar el hecho de que Marx cambia
sustantivamente su juicio respecto de la eleccion de marzo de 1850. Si

en OLas luchas de clases en Franci ab
el ector al socialista casi C omo una r
Brumari o de Louis Bonapaimpodahcia alKar | \Y

acontecimiento. No solo no lo consigna en su sintesis final del proceso
revolucionario en tanto que hecho relevante de ser destacado, sino
gue explicitamente habla de que ésta fue mas que nada una victoria
electoral de la Montafia, una parcial revancha por la derrota sufrida el

13 de junio de 184%7. De este modo profundiza la distincién en el

campo oposicional y desmarca a la clase obrera de lapequefa
burguesia ciudadana, operando en la practica una vez mas la division

del pueblo en clases.

870 EI desacuerdo entre el partido del ord
caracter amenazador, cuando un acontecimiento inespevatl/i6 a echarlo
arrepentido, en brazos de éste. Nos referifaselecciones parciales del 10 de marzo
de 1850 Estas elecciones se celebraron para cubrir los puestos de los representantes
que la prisién o el destierro habian dejado vacantes degbuSsd junio. Paris sélo
eligié a candidatos socialdemdcratas. Concentr6 incluso la mayoria de los votos en un
insurgente de junio de 1848, en De Flotte. La pequefia burguesia parisina, aliada al
proletariado, se vengaba asi de su derrota del 13 dedpdi®49. Parecia como si s6lo
se hubiese retirado del campo de batalla en el momento de peligro para reaparecer...El
ejército votd en Paris por el insurgente de junio, contra La Hitte, un ministro de
Bonaparte, y en los departamentos votd en gran partd ios o mont afeses ¢
también aqui, aunque no de un modo tan decisivo como en Paris, mantuvieron
supremac?2a sobi(bid) sus adversarioso
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b) Contenido material -real de la aplicacion del programa ciudadano-
populista: sobre la republica con instituciones sociales

Los republicanos burgueses, que se aduefiaron del poder del Estado en

nombre de la revolucion de febrero, lo usaron para léenpss de

Juni o, para convencer a |l a clase obre
significaba la republica que aseguraba su sujeciéon social y para

convencer a la masa monarquica de la clase burguesa y terrateniente

de que podian dejar sin peligro los cuidagioemolumentos del

gobierno a | os 0 r(€he CibillWarcieFrtance, bur gues e s
Marx, April -May 1871)

En la cita de arriba consignamos la apreciacion de Marx en 1871,

respecto del contenido material qgue |
1848 en Franca. Este juicio, si bien duro y polémico, es acertado en
tanto evaluaci -n de | a aplicaci - -n

ciudadanismo-populista. Lo es también a la luz de la misma
evaluacion detallada de Marx de ésta republica, hecha mas de 20 afios
antes édmnchlass de clases en Franciad. L
24 de febrero de 1848, se forma un Gobierno Provisional, el cual esta
compuesto solo por 2 obreros (Louis Blanc y Albert), mientras
pequefioburgueses (La Reforma) y burgueses (ElI Nacional) tienen la

mayoria y dominan este nuevo instrumento politico. Ante la intentona

de Lamartine8® de impedir la proclamacién de la republica
enemistando a Paris con las provincias, el dirigente obrero Raspail

amenaza con la fuerza armada de los trabajadores: el Gobierno
Provisional se ve obligado a proclamar la republica. Ahora bien, esta

nueva republica nacia en el contexto excepcional de una revolucién y

presionada desde abajo por destacamentos de trabajadores armados,

por |l o cual debi- adopt adecomcesaidén:f or ma 0

De la mismo forma que en las jornadas de Julio habian luchado
por y conquistado lmonarquia burguesaen las jornadas de
Febrero los obreros lucharon por y conquistarorefaiblica
burguesaY de la misma forma que la monarquia de Jub@de
proclamarse a si misma como umanarquia rodeada de
instituciones republicanasla Republica de Febrero se vio
obligada a proclamarse a si misma comorep@blica rodeada

de instituciones sociales El proletariado de
Parisobligétambién a hacer estaoncesion.(The Class
Struggles in France, Marx, enenov 1850)

8Engels ya hab2a criticado el supuesto 0c

Mani festo of M. De L avm@4i)tyiMare 16 habi&heche | s , 1/

con su art2culo oLamartine and Communi smo
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Esta forma de gobierno debid lidiar en sus primeros momentos con la

lucha obrera en ascenso, la cual forzd la implementacion de un
Ministerio del Trabajo. Denomi nada
dirigida por los representantes obreros Louis Blanc y Albert, fue una
reparticion decorativa, sin presupuesto ni autoridad ejecutiva. A su

lado, los ministerios que definian la politica (Finanzas, Obras Publicas,
Comercio) seguian firmemente en manos de la burguesia y sus
representantes®.

El marco ciudadanista-fraterno que suponia esta nueva republica,

llevé a declaraciones publicas en lascuales los millonarios de Paris

aparecian como trabajadores, mientras el proletariado confundia a la
Oburgueszcant ssdodd ounaod dle aristacraciaf r ac c i
financiera). Asi, la politica pacifista interna y externa llevo a que esta
rep%¥%blica consignara abiertamente a |
mal ent endi dod. Est o, mi entras todas
guedaban en manos de la burguesia monéarquica (supuestamente
derrocada) y los proletarios erradamente consideraban como suyo un

régimen que reconocia y defendia la propiedad privada, asi como

también la fraternidad con los patrones explotadores.

Las medidasde pol 2tica econ-mica de esta r
también muy funcionales para la mantencién del dominio burgués. Al

tiempo que el Estado pagaba con intereses crecidos la deuda que tenia

con | os privados, se instiacéatémeral 0coO
implementado para bloquear el movimiento del mediano y gran

capital, sino que, para inmovilizar los recursos de pequefios
propietarios, sirvientes domésticos y de ciertas franjas de trabajadores.

Por otra parte, lanueva r ep¥bl i csdo ndo sxpropideel 6 , no
Banco de Francia, sino que se le entregara éste los bancos regionales

mientras el Estado se endeuda con €l hipotecandole los bosques de la

nacién. Como colofén, el déficit fiscal es paliado, no con un impuesto

a las grandes fortunas, sino que mediante medidas fiscales que recaen

sobre el campesino.

En lo que hace a la organizacion militar, ante la inexistencia del
ejército, el nuevo régimen busca minar el poder proletario armado

89 Una nota editorial consignada en un tomo de la MECW distinto al que fue
utilizado para publicar oLas luchas de ¢
Comision Luxem burgo fue una suerte de foro con representacion corporativa
(compuesto de representantes de los patrones y representantes de los
trabajadores), el cual en general arbitraba las relaciones laborales en favor de
los empleadores. La Comision fue eliminada luego de la invasion obrera del
Asamblea Nacional el 15 de mayo de 1848.
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fraccionando a sus elementos componentes. De ahi que cre una
nueva Guardia Nacional, compuesta en la base masivamente por
fracciones lumpen proletarias, a las cuales se lesobre imponia una
dirigencia oficial burguesa. Cegado ante esta realidad, el proletariado
celebra y ensalza esta nueva fuerza armadaquece e oOpr opi ao.

La especifica concesion que la republica social implemento para con el
movimiento obrero, fueron los talleres nacionales. EI gobierno

difundié el rumor de que los mismos eran una creacion de Louis

Bl anc (quien escribitrabajaéoygphante
campo de las ideas instituciones que parecian semejantes), si bien los

mismos fueron meras barracas creadas por el burgués Marie a nombre

de la autoridad burguesa. Cien mil obreros fueron empleados en

talleres a bajo salario pam realizar tediosas e improductivas tareas.

Para Marx, los mismos, en su contenido concreto, no eran distintos de

las temibles workhouses inglesas. Esto era asi, aun si en su
oapelaci -n6 apuntaban hacia un horizo
misma burguesia la que se vera defraudada en sus esperanzas
respecto de éstos: fungiendo no como semilla de la sociedad de futura,

sino que como conquista arrancada al enemigo de clase, los talleres

seran el cuartel general que organizara la insurreccién obrera de

junio®o,

En el terreno electoral, l a orepW%blic
Constituyente, a ser votada el 4 de mayo de 1848 mediante sufragio

universal. Para Marx, la misma no funcioné sino como arma para

derrotar el ascenso obrerd:. Excluyendo absolutamente a los
representantes obreros, la denominada Asamblea Nacional atacé las

iniciativas de la Comisién Luxemburgo:

En la Asamblea Nacional, toda Francia se constituy6 en juez
del proletariado deP a r Elsnéd inmediatamente de la
Comisién Ejecutiva porlla nombrada a los representantes del

% Los talleres nacionales que aqui referimos, fungieron, en este sentido, tal
como se busc:- hacer funcionar a | as O0esta
los 1930s, caras a Trotsky el troskysmo y el movimiento obrero combativo.
No fueron semillas de una sociedad futura para resolver los problemas de
bienestar en el presente, sino que conquistas arrancadas a la clase dominante,
y por tanto palancas desde las cuales avanzar en funcid de la apropiacion del
poder politico por parte de los trabajadores.
9%90En | a Asamblea Constituyente Nacional,
burgueses, los republicanos de El Nacional, tenian la mano ganadora. Incluso los
Legitimistas y los Oeanistas al comienzo solo se atrevieron a mostrarse bajo la
mascara del republicanismo burgués. La lucha contra el proletariado podia ser librada
sol o bajo el noibiyre de | a rep¥%blicad
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proletariado, Luis Blanc y Albert, rechazo la propuesta de un

ministerio especial del Trabajo y recibié con una aclamacion la

decl araci -n del ministro Tr®I at
conducir al trabajo de vueltasu ant i guas(bilondi ci ones

Ante esto, la clase obrera responde con una movilizacion, la cual

culmina en la ocupacion de la asamblea el 15 de mayo de este afio.
Derrotado este intento de los trabajadores, la Asamblea continla
insultando al proletariado; esto, hasta que el 22 de junio ataca los

talleres nacionales: estalla la insurreccion obrera de junio (los obreros

de |l os talleres b l[ampan pradetagard dGaratr rda a |
Nacional y fueron luego masacrados al momento de caer prisioneros

(3 mil mu ertos al menos). La republica burguesa se consolidaba, y su

caracter social quedaba de manifiesto.

Lo ultimo de importancia que aqui interesa destacar es como Marx

conceptualiza |l a eliminaci - -n del oder
meses mas tarde, en anto la republica va perdiendo cada vez mas su
coloraci-n o0sociald). Consignado en
social, para el Moro éste, en el seno de la sociedad burguesa, no es
m§ s que una burl a; n o obstant e, com

primera formulacion, torpe y en ciernes, de la importancia que
adquiere la reivindicacibn de la expropiacién de los medios de
produccion, monopolio de la clase capitalista en el contexto de la
sociedad burguesa:

En el primer proyecto de Constitucidredactado amts de las
jornadas de Juni odroit fuitpuaib ab a& |l t odav*:
derecho al trabajo, la primera torpe formula en que se resumen

las reivindicaciones revolucionarias del proletariado. Fue

convertido en dlroit & l'assistance en el derecho a la

asigencia publica, y ¢ qué Estado moderno no alimenta, en una

forma u otra, a sus pobres? El derecho al trabajo es, en el

sentido burgués, un absurdo, un deseo piadoso y miserable.

Pero detras del derecho al trabajo esta el poder sobre el capital,

y detras depoder sobre el capital, la apropiacién de los medios

de produccion, su sujecion a la clase obrera asociada, y, por
consiguiente, la abolicion del trabajo asalariado, del capital y de

sus rel aci ones demaechowlarasbajo Eesttra®sa d eal
insurreccion de Junio. La Asamblea Constituyente, que de

hecho habia colocado al proletariado revoluciohargla loj

fuera de la ley, tenia, por principio, que excluir esta
formulasuyade la Constitucion, ley de las leyes; tenia que

pronunciar com@natemalo d er ec ho (leid) trabaj o6
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3. El proceso revolucionario aleman
3.1. La Neue Reinische Zeitung (NRZ)
a) Desde y con el pueblo
El caso teuton es algo mas complejo que el francés, pero a la vez

también mas definitorio y decisivo para el pro grama de investigacion
marxista. Se recordard que mas arriba caracterizamosel programa

comuni sta <con el cual Mar x y Engel s
alemana, una que se conceptualizé un mes antes, en el Manifiesto

Comuni sta, ser2a 0b tinfageypctameénte quella mi s mo
pr - xi ma |l ucha deb?za dar s e odesde e

efectivamente si se dividiera al pueblo en clases y se le otorgara un rol

relevante al proletariado. Hasta fines de 1848 y principios de 1849 este

programa se expresd en dstintas elaboraciones en las cuales es

posi bl e observar I o gue aqu? denc
popul % dasanismas apelaban parcialmente a que fracciones
burguesas devinieran efectivamente 0
oantifeudal es 6)exto enset aual Marx parecia seguir t
sosteniendo que la tarea en Alemania era realizar una revolucién
Oburguesaéd (por ms§ s que Il a misma se
inmediata de una préxima revolucién obrero -comunista). Todo lo cual

fue enmarcado bajoelcoc e pt o opuebl 06.

Es a partir de desarrollos como éstos que Lenin podra basarse en
producciones de la NRZ para elaborar su propuesta semietapista de
1905, en | a cual pl anteaba I a nece
proletariado | unt o oabjetive pam ppeevdluoicand o6 ¢
rusa de ese afio. Si bien la forma argumental de la cual hace uso Lenin

es mafosa y deficitaria, ya que toma pasajes de articulos distintos de

la NRZ para construir lo que denomina la propuesta estratégica de

Marx para la revol ucién alemana de 18483, la misma no es una mera

S
0

2Entendemos este giro como una OoostRrgr esi -r
coémo Marx y Engels no partieron del pueblo ni hicieron politica populista
antes de 1848, mo que, de prenociones clasista, cuestion que realizamos en el
primer capitulo de este trabajo.
93 Por ejemplo, Lenin toma pasajesded The Assembluy tat (FagniBfl
1848), 0The Pr ogr a-DemesaticdParty and ef thR heft atc a |
Frankfurto (june 6, 1848) y oO0The HB&rlin D
1848), para construir su tesis.La cual, implicaba un giro con respecto a su
propuesta mas clasista propia de los afios 18941902 (Ernest Mandel esta
equi vocado cuando af iTrotsky: teoriay pré&ctica derda- | ogo |
revol uci - n [edsigoaon €983),qué la propuesta semietapista de
Lenin en 1905 fue la que éste tuvo ya deseé 1894). Esto, mas alla de que la
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construccion arbitraria y artificial, en lo fundamental porque el

elemento etapista y populista que mostraba aln ilusiones en la
burguesia, si se encontraba presente en distintas producciones de la

NRZ. Por nuestra parte, consignaremos dos articulos que ilustran esta
propuesta de Marx y Engels en su dimension estratégica, y dos
art2culos que |l a desarrollan m8s por
concebida como Omaniobrao. Los cuatr
con la tematica que tratamos en este trabajo, porque en ellos se
identifica claramente el contenido material del pueblo con una

realidad que no deja fuera, sino que incorpora a fracciones burguesas
explotadoras.

Describiendo el comienzo y la afirmacién de un ciclo descendente de

lucha de clases, que adviene luego del ciclo ascendente de nivel

europeo comenzado en febrero de 1848, Marx y Engels consignhan que

el partido monarquico -feudal ha rechazado ya la alianza que le habia

sido propuesta por la burguesia alemana, la cual proyectaba la

i mpl ement aci - n de un r ®gi men omon§8r
amenaza de una contrarrevolucion que pareciera avanzar a todo

vapor, nuestros autores plantean que la burguesia, ahora expulsada

del poder, debe luchar hoy porlarevol uci -n como parte d
oLa realeza, por tanto, no fue arrast
revolucién parcial de la burguesia fue una contrarrevolucion rampante.
Gritonéandole de esta forma, llevo a la burguesia una vez mas a lesdarazo

| a r evol uci(Counter-Aexdlutiop in Beblih, NRZ, nov 12 de

1848)

Los editores de la NRZ tampoco se contentan meramente con

i ncorporar en pl eno a | a burguesza
revolucionari o6, sino que s e I a
especificamente bajo qué tipo de acciones ésta puede representar

mejor el papel asignado:

La monarquia desafia no solo al pueblo, sino también a la
burguesia
Derrotenla, por tanto, de una forma burguesa

propuesta de Lenin en 1905 no solo reconstruya errada y mafiosamente el
proyecto estrat®gico de Marx y Engels par
gue pase por encima de la historia de la lucha de clases, la cual, ya pa 1905
mostraba una realidad mundial burguesa que habia experimentado la
primera insurreccion obrera antiburguesa en junio de 1848 en Paris, y la
primera implementacién (parcial) de la dictadura proletaria en la misma
ciudad durante 1871.
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¢Y como puede uno derrotar a la monarquia de umaafo
burguesa?

Hambreéandola

¢ Y como puede uno hambrearla?

Rehusando el pagar impuestos

Considérenlo bien. Todos los principes de Prusia, todos los
Branderburgueses y Wrangels, no producen pan alguno para el
ejército. Son ustedes quienes producen inclugarelpara el
ejército.(ibid)

En un segundo texto escrito y publicado en diciembre de 1848 en la

NRZ, Marx y Engels elaboran con mayor celo y acuciosidad esta
perspectiva que hemos denomi nado 0a
primer lugar, realizan un bosquejo hi stérico en el cual asimilan la

revolucion inglesa de los 1640scon la revolucion francesa de 1789.

Segln Marx y Engels, en ambos casos estariamos en presencia de
revoluciones burguesas en |l as cual e
cumplido un rol progresivo o he roico. El problema con esta tesis no es

solo que exagere artificialmente la dimension europea (internacional)

de la revolucién inglesa, sino que omita y borre la especificidad

per manentista del proceso franc®s col
speci fi csapiiso tpuesnergencia de lo que arriba hemos
consignado como comunismo clasista, sobre todo en las acciones de

los enragés, Babeuf y sus Iguales y en las insurrecciones obrerade

pradial y germinal de 1795. Si bien es cierto que durante el proceso

inglés del siglo anterior existieron tendencias politicas y fuerzas

sociales radicales e igualitaristas (no solo los Levellers, sino sobre todo

los Diggers), éstas difieren cualitativamente del proyecto comunista

clasista cuya semilla fue sentada durante el proceso francés en 1789, el

cual no solo desembocé medio siglo después en el desarrollo del
programa de investigacion marxista, sino que también trajo la
emergencia de recurrentes revoluciones en el continente europeo con

cada vez mayor participacion obrera (1820, 1830, 1848). En este escrito
filo-populista de Marx y Engels se niega explicitamente que la
dimension clasista independiente estuviera presente en el proceso
comenzado en 1789, de lo cual es indice la omisién de lo ocurrido en

1795y 1796:

En ambas neoluciones fue la burguesia quien realmente lider6
el movimiento. El proletariado y los estratoshumgueses de la
clase media, aun no habian desarrollado intereses que fueran
diferentes de los de la burguesia o aln no constituian clases
independientes dlivisiones de clase. Por tanto, donde se
opusieron a la burguesia, como hicieron en Francia en 1793 y
1794, combatieron solo para la obtencion de los objetivos de la
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burguesia, aun si no de una forma burguesa.dtalitlad del
terrorismo francésue solo ma manera plebeya de tratar con
los enemigos de la burguesia, absolutismo, feudalismo y
filisteismo.(The Bourgeoisie and the Counter-Revolution,

dic 11-29, 1848)

Esta operacion que realizan ambos esta dirigida a mostrar cémo la
burguesia alemana de 188 no actu6é como la burguesia inglesa y la
francesa, c-mo no actu- como genui na
modo de sus antecesoras:

La revolucion en la boca del pueblo significaba: ustedes, la
burguesia, son el Comite du salut public, el Comité de

Seguidad Publica, al cual hemos confiado el gobierno para que

defienda nuestros intereses, los intereses del pueblo, ante la

Corona, pero no para que ustedes lleguen a un acuerdo con la
Corona en funci-n de sus propios i
la protestadel pueblo contra el acuerdo entre la burguesia y la

Corona. La burguesia que estaba acordando con la Corona

debia por tanto protestar contra la revoluédnefa alcanzar

un acuerdo entre la burguesia y la Corona contra el pueblo!

Este fue el titulo legajue el pueblo revolucionario anulé y la

base | egal sobre | a cual actuaba |
Obase |l egal 6 significaba que |l a r
pueblo, iba a ser ignorado en el contrat social entre el gobierno

y la burguesia(ibid)

Por mas que sea interesante que este escrito filpopulista de Marx y

Engels justamente vuelva a iterar en el lenguaje juridicista de los
derechos, muy propio del populismo que ya critic6 antes de 1848 y

gue luego de esta fecha criticara recurrentemente o esencial aqui es el

proyecto estratégico que delinea. Es en este contexto que por primera

y “oni ca vez Mar x y Engel s utilizan
puebl oé, el cual parece designar | a
forma de dictadura burguesa que no logra representar al pueblo
plenamente al modo de las grandes revoluciones burguesas de los

1640sy de 1789:

El gabinete de Camphausen renuncié no porque haya cometido
un error u otro, sino simplemente porque era el primer gabinete
que sigui6 a la revoluin de marzo, porque era el gabinete de la
revolucién de marzo y por virtud de su origen debia esconder
gue representaba al pueblo bajo la apariencia de una dictadura
del pueblo. Su origen dudoso y su caracter ambiguo aun le
imponian ciertas convencionesstricciones y consideraciones
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en relacién con la soberania del pueblo, las cuales eran molestas
para la burguesia, y que un segundo gabinete que se originara

directamente de la Asamblea de conciliadores ya no deberia
reconocer(ibid)

En este marco, nuestros autores separan enfaticamente la realidad

francesa de la realidad germana. En la primera la movilizacion
opositora es desde oel proletariadobéd,
opositor pareciera ser oel puebl oé.
separarseen compartimentos estancos, separados casi por dinamicas

de etapas histéricas diferentes. De ahi que este pueblo aleman
suponga la existencia de fracciones burguesas explotadas por otros
elementos burgueses mas encumbrados: 0 E | cr®dito depen
confanza de que la explotacion del trabajo asalariado por el capital, del
proletariado por la burguesia, deplequefia burguesf#or la gran burguesia,
continuar 8 del(biddJodo tradicional 6

Los cambios necesarios a cohquisest ar ¢c
consignan luego de haber caracterizado la situacién alemana, con la
contrarrevolucion ya navegando a todo vapor, de tal modo que sus

rasgos feudales emerjan como mas acentuados:

Hansemann situ- por tanto el ofor
lado aladocoh a oOrestauraci - n de |l a debi
Pero confundi - el car8cter de &este

Estado que servia al crédito y la confianza burguesa, pero
fortalecié el Estado que demanda la confiapza es necesario
extrae esta confianzcon la ayuda de la metrallgpoorque no
tiene crédito alguno. Queria economizar los costos para el
gobierno burgués, pero en cambio ha sobrecargado a la
burguesia con los exorbitantes millones que la restauracién del
gobierno feudal Prusiano supoffiei d)

Este el emento servir§ a mo d o de i ns
antifeudales, etapistas y frentepopulistas que desarrollara la posterior
deformacion estalinista del marxismo. De ahi que la misma no

construya castillos en el aire, sino que acentle elements marginales,

pero efectivamente presentes en la producciéon tedricopolitica de

Marx y Engels. Esta propuesta, que luego se vera es una adaptacion
transitoria y no plena a un contexto en el cual la accién obrera
independiente se experimentaba solo débilmente, explicitamente

formulé un programa de alianza entre clases con intereses opuestos

para la Alemania de ese momento. Uno que aun no sacaba
plenamente | as | ecciones de | a exi st
Francia en los primeros meses de este afio MB:
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La historia de la clase media prusiana, y de la clase media
alemana en general entre marzo y diciembre, muestra que una
revolucién pura de la clase media, y el establecimiento del
dominio burgués bajo la forma de una monarquia
constitucional, es impdsie en Alemania, y que las Unicas
alternativas son, o una contrarrevolucion feudal absolutista o
una revoluci-n social republ i canaé
burguesia estara forzada a despertar nuevamente de sudapatia
esto esta garantizado sobre todo gloabismante proyecto de
ley que la contrarrevolucion presentara en la primavera, como
nuestro considerado Hansemann consigitad)

Si en términos estratégicos pueden distinguirse posiciones como las

gque aqui hemos descrito, en términos tacticos, Marx cefiende
explicitamente la revolucion alemana comenzada en 1848 como
Oburguesaéd, una que por tanto debe se
oel puebl odé como agente soci al tran:
primer texto en el cual Marx da cuenta de esta perspectiva, es en la

defensa del 7 de febrero de 1849 ante el juicio politico que la
superestructura teutona | e impone a |
esta declaracion publica de Marx esta dado por los constrefiimientos

de una realidad legal muy estrecha,ylanecesi dad de OoOmani ot
decir toda la verdad ante los tribunales de la clase dominante. Ante

una contrarrevolucion que el Moro vuelve a calificar como feudal, se

ve |l a necesidad de gque cri stoaPleircog un
sefiores del jurado, yes digo francamente y con la mayor conviccién: si la
contrarrevolucién prusiana no es aplastada pronto por una revolucion
popular prusiana, la libertad de organizacion y la libertad de prensa seran
compl etamente dest r (ThedrassTriad of theMNeuesi a t a
Rheinische Zeitung, Marx speech, 7 feb 1849)

En la defensa del Comité Distrital Renano de los Demdcratas, 8 dias

después del anterior juicio, Marx amplia alin mas estas visiones. En

primer lugar, describe la situacion alemana previa a la revolucién del

488 como wuna en | a cual la sociedad
desarrollada en este pais, pero que a la vez se veia bloqueada en éste

Su avance por una superestructura que aun cargaba con fuertes
elementos feudales. En una operacion similar a la que Marx
implementara luego con el Prefacio a la Contribucion de la Economia

Politica de 1859, el Moro soslaya (obligadamente, ya que esta en el

contexto de un tribunal propio de la clase dominante) la lucha de
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clases y enfatiza por sobre todo el conflido entre base vy
superestructura®:

Este mantenimiento de la base legal busca afirmar tales

intereses particulares como si  fueran los intereses
predominantes cuando éstos ya no son dominantes; busca

imponer a la sociedad leyes que ya han sido condenadas por

condiciones de vida en esta sociedad, por la forma en que los

miembros de esta sociedad se ganan la vida, por su comercio y

su produccion materiakThe Trial of the Rhenish District

Commi ttee of Democrats (Marx86s spe

En este contexo, el objetivo revolucionario que Marx consigna como

necesario para Alemania en este marco, es la eliminacion de la
monarquia absoluta junto a la destruccién de la representacién

mediante estamentos medievales. El instrumento principal para llevar

a cabo estas tareas seria una Asamblea Constituyente,instrumento
pol2tico propio del puebl o, ergo obur

La Asamblea Nacional representaba la sociedad burguesa
moderna contra la sociedad feudal representada por la Dieta
Unificada. Fue elegida por el pueldon el propédsito de
implementar independientemente una constitucion apropiada a
las condiciones de vida que habian entrado en conflicto con la
antigua organizacioén politica y sus leyes. Fue por tanto desde
el mismo comienzo una asamblea constituyente,rastbe
(ibid)

La defensa tactica de Marx de esta revolucion burguesa, no se queda
meramente en esto, sino que opone a lo feudal una sociedad burguesa
en la cual no se distinguen clases, una que es caracterizada por lo
demas en términos en extremo favorables:

El factor decisivo, no obstante, no es la opinibn de los
conciliadores, sino la posicién histdrica real de la Asamblea
Nacional, tanto como emergid a partir de la revolucién europea
como lo hizo de la revolucion de marzo engendrada por esta
dltima. Lo que aqui ocurrié no fue un conflicto politico entre

dos partidos dentro del marco de una sociedad, sino un
conflicto entre dos sociedades, un conflicto social, que ha
asumido una forma politica; fue la lucha entre la sociedad

9% E| Prefacio que mencionamos no menciona la lucha de clases debido a la

censura a la que estuvo sujeto, tal como sefialé6 Arthur M. Prinz en

o0Background and Ul terior Motive of Marx's
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feudal burocratica y la siedad burguesa moderna, una lucha
entre la sociedad de la libre competencia y la sociedad del
sistema gremial, entre la sociedad de los terratenientes y la
sociedad industrial, entre la sociedad de la fe y la sociedad del
conocimiento(ibid)

En esta opeacion que idealiza la sociedad burguesa, Marx se ve
obligado a construir un artificio tedrico en el cual opone radicalmente
las fuertes remanencias feudales con la vigencia de la primera. Afirma
taxativamente que ambos tipos de sociedad son totalidades
impermeables entre si y que se encuentran entrelazados en una lucha
a muerte. Medio siglo de deriva histérica teutona y rusa, muestran
luego cOmo esta oposicion que desarrolla Marx enfaticamente en estos
pasajes, no se cumpleNo solo no existe oposicion plena entre ambas
real i dades, sino que |l as mismas
impulsaron el desarrollo de la sociedad burguesa en estos paises. En
su época madura Marx y Engels notardn esto, y desarrollardn
elementos ya presentes en sus primera obrag’s, en las cuales no se
opon2an | os orestos feudal e sHscribel
Engels en 1892:

Parece una ley del desarrollo histérico que la burguesia no
puede en ningun pais europeo mantener el poder paddico
menos por un tiempsuficierie-, de la misma formaxclusiva
mediante la cual la aristocracia feudal lo sostuvo durante la
época medieval. Incluso en Francia, donde el feudalismo fue
completamente eliminado, la burguesia, como un todo, ha
sostenido plena posesion del gobierno, swlegtos periodos.
Durante el reinado de Luis Felipe, 1888, una porcién muy
pequefia de la burguesia dominé el reino; por amplio margen la
mayor parte fue excluida del sufragio por las altas
cualificaciones requeridas. Bajo la segunda republica;3848
dominé toda la burguesia, pero solo por tres afios, ya que su
incapacidad trajo de vuelta el imperio. Es solo ahora, en la
tercera republica, que la burguesia ha mantenido la posesion de
la cima por méas de veinte afios; y ella ya muestra evidentes
signos @ decadencia. Un reinado durable de la burguesia ha
sido posible solo en paises como América, donde el feudalismo
no fue conocido, y donde desde el mismo comienzo la sociedad
partio de una base burguesa. En Inglaterra, la burguesia no
tuvo nunca el poderxelusivo. Incluso la Reforma de 1832 dej6

a la aristocracia terrateniente con la posesion exclusiva de todos

orem

de s .

BY®ase por ejemplo 0The Condihi Genbbér gagl

(Engels, August 31, 1844), The English Constitution (Engels, 185 sept 1844) y

el citado Tnm8s lanrtreirbnaa lo Cr i-19 dis1842) Engel s, RZ
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los cargos gubernamentales decisivos. Por tanto, incluso
después de la eliminacion de las Corn Laws, parecié una
cuestion natural que los hombresieq habian liderado el
movimiento, los Cobdens, Brights y Forsters, debian
permanecer excluidos de su parte en el gobierno oficial de pais,
hasta que veinte afios mas tarde, una nueva Reform Act les
abrié las puertas de los gabinetes. Los burgueses ingkeses
encuentran hasta hoy, de tal modo permeados por un sentido de
inferioridad social, que mantienen a expensas propias y de la
nacion, una vitrina ornamental de haraganes para que
represente a la nacién de buena manera en todas las funciones
estatales; y e consideran a si mismos altamente honrados
cuando uno de ellos es encontrado digno de admisién en este
cuerpo selecto y privilegiado, manufacturado, de todos modos,
por ellos mismog latroduction to the English Edition

(1892) of Socialism: Utopian and Scientifiad, Engels, april

20, 1892)%

E I Ma r x ot8cticoo de este escrito d
opondra de la siguiente manera ambos tipos de sociedad:

% Lenin desarrolla esta dimension de la teoria marxista en 1905, cuando

concibe la existenciade al menos dos vias distintas de desarrollo burgués, con

una de &ellas adecuada al caso alem8n pos

0The Agrarian programme of socialdemocrac

19051 9 0 7 6 ;1908)9P@r7imas que esta teoracion estuviera organicamente

vinculada a la propuesta estratégica semitapista desarrollada por lllich en ese

moment o, para dibujar Il a cual opone una

junkerd6 (vza farmer que en realiddid nunca

Lenin, cuestion que el mismo Vladimir Ulianov llegé a entender en 1915,

cuando volvio a estudiar con mayor sistematicidad el caso norteamericano

gue en 1907 puso como ejemplo de ov2za far

es rescatable en el sentido dejue constituye un primer intento de desidealizar

a la sociedad burguesa y de distinguir diferentes proyectos de desarrollo en

su seno. Y lo de Lenin no se reduce a esto, ya que después sentara una semilla

para distinguir el caso francés como otra via de desarrollo burgués distinta.

Esto mas alla de que lllich mezclara este desarrollo del programa de

investigacion marxista con una regresion del mismo, ya que, para

conceptualizar la susodicha distincion entre ambas vias, hubo de concebir la

Rusiade 1905conro s emi f eudal , cuando ya en 1894 (

puebl o00) y 1899 (0EI desarroll o del capi

tedrica y empiricamente de manera muy correcta, la presencia y dominancia

de la sociedad burguesa en Rusia. Lo sucedido conel escrito de 19071908

tiene precedentes en el mismo Marx, como sefialamos arriba al tratar El

Manifiesto Comunista (que para afirmar como principio estructurante la

lucha de clases debi6 idealizar a la burguesiadun odesarroll o6 del

deinvestigaci - n mar xi sta se vinculaba o-4.g8ni can
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él a vsocemdaad feudal burocratica, es consecuentemente

incapaz de hacer cualquier concesion sincera a la sociedad
burguesa modernaéPor otra part e,
también, no puede descansar hasta no haber destrozado y

abolido el poder politico, medianke@al la vieja sociedad aln

se mantiene forzadamenteéPor tanto
paz entre estas dos sociedades.ilgareses materiales y sus

necesidades las arrastran a un combate mdftak Trial of

the Rhenish District Committee of Democrats ( Mar x 8 s
speech, 25 feb, 1849)

Una oposiciébn que no solo supone reconocer la igualdad entre
opuebl o6, Oburgues2adé y OAsamblea Col
todo enfatizar en un tipo de programa que claramente propone una

alianza entre clases opuestas B el seno de la sociedad burguesa, la

cual se opondria como bloque alo feuda: 6 La soci edad mode
tiene clases, pero no ya estamentos sociales. Su desarrollo descansa en la
lucha entre estas clases, pero estas Ultimas permanecen unidas contra los

e amentos y su monarqu?2a (bdvesti da pol

by Contra el puebl oé
Esta perspectiva Opopulistatd desarro
fundadores del ocomuni smo cient?2ficodc¢

del proceso revolucionario comenzado en 1848. Como establecimos en

un punto anterior de este document o
arbitraria, no emerge de improviso sin razén aparente. Antes bien,

cristaliza solo porque Marx y Engels ya entraron a las revoluciones del

4806 con el peorta giendifiteamay correeta, de la cual un
n%cl eo fundament al estaba representad
al puebl o en clasesbod. Esta prenoci -n

desarrollar el programa de investigacién marxista a la luz de los

hechos de la lucha de clases experimentados, y por tanto profundizar

en la naturaleza y las consecuencias derivadas de este nulcleo
estructural con cuya prenocién fundamental ya operaban. Ya en
septiembre de 1848, el érgano politico mediante el cual se expresaan

Marx y Engels, ponia énfasis en la critica a una dimensién muy propia

de toda forma de populismo, aquella signada por la necesidad
privilegiar un tipo de lenguaje juridicista, tipo o0 di scur s o de
derechoso:

El mayor derecho estd del lado del mayaolepoEl poder se

prueba en la lucha. La prueba de la lucha es la victoria. Cada

uno de los poderes puede probar que tiene el derecho solo con su
victoria,que no | o ti erEbdergcoorestssdel der r ot e
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lado del poder.Las frases legales estan del lad® la
impotencia(The Crisis in Berlin, NRZ, nov 8 1848)

Estos elementos seran reforzados cuando nuestros autores comiencen
a desidealizar a la burguesia, sustrayéndole el espurio elemento
heroico fuertemente enfatizado en El Manifiesto Comunista. En un
texto escrito en enero de 1849, el Moro y su compafiero de armas
trazan wun paralelo entre |l as owor kho
municipales de los obreros en Colonia. Las primeras nacen como
institucién debido a la promulgacién de la segunda ley de pobre s en
1834, que venia a reemplazar la primera, la cual databa del afio 1601.
Con su habitual lenguaje irénico, Marx caracteriza a estas workhouses
como una revancha de la sociedad sobre quienes solicitan caridad. La
misérrima remuneracion y el trabajo alienante, parecieran en ellas ser
un castigo sobre aquellos que han dejado de ser objetos susceptibles
de explotaciéon. Un castigo peor que las mismas carceles, pero que
cumple una funcion bien determinada: sostener en buenas

condiciones lo que luego en El Capita | Mar x denominar §
i ndustri al de reservad. OQestrabauoie® nes a
enfatizan en ello-, parecieran reproducirse baj

burguesia germana en tierras teutonas. De ahi que Marx escriba de

modo lacerante ante lo que en su obra madura conceptualizard como
0despoti smo odRee sfp&lrrtioc adde:l trabaj ador
por acuerdo civil alguno, jpero se ensefiorean sobre él con el capricho de
sefiores investidos por la Gracia Divina! Hacen que la poticta, nombre,

mant enga un r egi s(ABaurgebie Dosumentt NRZduct a o
enero 1849)

El burgués no solo monopolizaria la fuente de trabajo y las decisiones

sobre como mejor organizar éste, al tiempo que implementaria un

marco estructural bajo el cual quien fuera despedido comenzaria en

raz-n de esterumanagédereiaoprobl ema |
ser2a tratado por ® @Pemwo O0peHbl ema ¢
despiden a un trabajador, si terminan un contrato mediante el cual él les
provee su trabajo a cambio de un salario, ¢qué diantres tiene que ver en esta
terminacién de un acuerdo civil esto la polidia®l)

Las extenuantes jornadas laborales y el desprecio burgués por el

obrero, llevan a Marx a comparar las condiciones burguesas de
produccion en Alemania con estados sociales que regian siglos atras,

de modo muy distinto a los pasajes de El Manifiesto en los cualesla

burguesia pareciera compartir mas rasgos con el proletariado
revolucionario que con las clases explotadoras de los modos de
produccion anteriores a la sociedad burguesa:0 a Pueden | os e
rusos de un autécrata de todas las rusias ser formulados bajo términos mas
asiaticos?...jQué terrible castigo comparado con la ofensa! Ustedes se
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encuentran siglos atrasados, nii@as al trabajador no le permiten llegar diez
minutos mas tarde que las seis y treinta sin que pierda la mitad del dia
| a b o(ibid! 6

Trabajos como este compartian tribuna con otros escritos durante el

mismo mes, los cuales combinaban de manera hibrida y no
sistem8tica tanto el ementos del prog.!
marzo de 1848, con dimensiones que
program8ticad que Marx y Engels desar
en relacién con el proceso revolucionario comenzado en 1848. El 21 de

enero de 1849, en un articulo de la NRZ se fracciona a la burguesia en

secciones progresstas y reaccionarias, en un contexto donde la tarea

planteada aun seria la lucha desde el pueblo contrauna estructura que

se concibe como compuesta por flertes rasgos feudales:

Més todavia, existe una seccion de la burguesia que, bastante
indiferente a los intereses de su clase como un todo, persigue
sus propios intereses particulares, que pueden ser incluso
dafinos para los de su clase. Estos son los ategn
financieros, los grandes prestamistas del Estado, banqueros y
rentistas, cuya riqueza se incrementa en proporcion a la
pobreza del pueblgMontesquieu LVI, NRZ 21 enero,
1849y7

Sin embargo, el grueso de este mismo articulo desarrolla ya una critica
de cierta sistematicidad a la posiciébn de un representante politico de
la burguesia alemana (Joseph Dumont), segun el cual las clasey su
antagonismo no existirian, fundamentalmente debido al hecho de que
cada miembro de la sociedad cumpliria una funcién util, cada uno, a
su modo, oOtrabajarzabd:

97 Oftras secciones reaccionarias son descritas asi por Marx y Engels:
0éfinal mente aquell os hombres cuyo negoci
e.g. Dumont y su lumpenproletariaddterario. Estos son profesores ambiciosos,
abogados y personas similares, que solo pueden esperar la obtencion de puestos
respetables en un Estado donde la traicion de los intereses del pueblo es un negocio
lucrati voéEstos son malosuduades tesivaebieroen suisndi v i
transacciones con el gobierno; contratistas cuyas considerables ganancias dependen de
la explotacion general del pueblo; filisteos que pierden su importancia en la vida
politica a una escala amplia; consejeros locales qudabaijibierta de la antiguas
instituciones arreglan sus oscuros asuntos privados a expensas del publico;
comerciantes de petréleo que mediante la traicién a la revolucion se han convertido en
Excelencias y Caballeros del Aguila; comerciantes de telasidoglyr especuladores
en acciones de ferrocarriles que han deve
(Montesquieu LVI, NRZ 21 enero, 1849)
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El trabajo (labour), por tanto, es la primera condicion de
nuestra vida; sin trabajo (labour)
las ciencias y las artes emergieron entre los hombres y la vida
devino cada vez mas rica yariada. El médico trataba al
enfermo, el cura predicaba, el mercader comerciaba, el granjero
araba la tierra, el jardinero cuidaba de las flores, el albafiil
construia casas para las cuales el carpintero hacia muebles, el
molinero producia la harina con @al el panadero hacia el
panéEstas son |l as relaciones socia
forma natural por su propia cuenta. Y si hoy haces una
revolucién que destruye los mismos fundamentos de estas
relaciones, y si mafiana comienzas una nueva vida, entonces
relaciones exactamente iguales a las presentes emergeran
nuevamente. Esto ha sido asi por miles de afios en todas las
naciones de la tierra. Y si cualquiera hace una distincién entre
los trabajadores y la burguesia esto es una graniraefibdos
trabajamos cada unoa su modo, cada uno de acuerdo a su
fuerza y habilidad. El médico trabaja cuando visita a los
enfermos, el mdsico cuando toca una cancién de danza, el
comerciante cundo escribe sus cartas. Cada uno trabaja, cada
uno en su propia tarea(Joseph Dumont, citado en
Montesquieu LVI, NRZ 21 enero, 1849)

Ante estos desarroll os, Mar x i roni za
comparamos | a sociedad con | a biol og?
veia en ellos la misma naturalizacion de la sociedad burguesaque 80

afios atras habia elaborado ya Adam Smith. Por lo demdas, Dumont no

tendria en cuenta que durante los pasados mil afios existieron

distintas clases en el seno de distintos modos de produccion. Modos

de produccion cuya dinamica interna y externa (periodos
transicionales que vinculan a modos de produccién distintos) estaba

signada por la contradiccion entre fuerzas productivas y relaciones de

produccion. Contradicciéon que, a su vez, ha mostrado histéricamente
desembocar en revoluciones.

Por la misma época , el renano Yy quien escribie
clase obrera en Inglaterradé | e sustra
las tareas planteadas para el caso francés y las a realizar en Alemania.
Si el Opopul i sl? deddicidrione xle 1848 Iplantdalcomo
objetivo revolucionario necesario | a
socialé para el pa2s germano), el

1849 afirma que la tarea planteada para el pais teutobn, como parte de

integrante del concierto europeo moderno de paises, seria ya la
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liberacion de la clase obrer&®. o E | derrocamiento de |
Francia, el triunfo de la clase obrera y la liberacion de la clase obrera en
gener al es por tanto el cl am¢the de bz
Revolutionary Mo vement, NRZ enero 1, 1849)

Si bien los editores de la Nueva Gaceta Renana no son taxativos acerca
de la base social revolucionaria con la cual en el caso aleman esta tarea
seria llevada a cabo, si enfatizan en que lo planteado a nivel europeo
es una época de revoluciones obreras. Un proceso que debiera
recomenzar con una insurreccidon obrera en Francia, para continuar
con el acceso al poder de los cartistas en Inglaterra: ambos
movimientos espolearian entonces una guerra mundial que seria
librada por los comunistas con el objetivo de la emancipacién de la
clase obrera:

Por tanto, la liberacién de Europa, conquistada por la lucha de

las nacionalidades oprimidas en funcién de su independencia, o

mediante el derrocamiento del absolutismo feudal, depende de

lai nsurrecci-n exitosa de |l a clase
guerra mundial puede quebrantar a la Inglaterra antigua, y

solo esto puede proveer a los cartistas, el partido de los
trabajadores ingleses organizados, de las condiciones para un
alzamientoexitosoont ra sus poderosos oOpfres
de contenidos para 1849 se lee: alzamiento revolucionario de la

clase obrera francesa, guerra mundiid)

% Qui si ®r amo s remarcar aqu2 oceeoamadaesxi |

ocompartiemémne®d entrae peolpudprsae@damny | a o0
clasistaod, tem8§tica que hemos abordado e
porque ambos autores nunca partierondelo pue bl 06, como desarr
el primer capittulo . Segundo, porque la dimension populista del programa

aleman, gue a | a vez informa | a Oadaptaci -

arriba, y que a la vez existe ya conceptualmente (si bien no
terminolégicamente), tiene que ver con la naturaleza misma del proceso de
desarrollo del programa de investigacibn marxista. Para avanzar una
perspectiva plenamente revolucionaria en sentido epocal y que abarque todas
las dimensiones de la totalidad social (econdmica, politica, cultural,
ideolégica, etc), Marx y Engels abrevaron en los Unicos procesos
revolucionarios hasta ese momento existentes, los burgueses. De ahi que, de
al gv¥n mo d o, odebi erand -reeoh@onatia de le | rol
burguesia. Tercero, y relacionado con lo anterior, es el modo de desarrollo
dialéctico del programa de investigacion marxista el que demanda este tipo
de avance en y a través de contradicciones. Por ultimo, esta dialéctica supone
la existencia de momentos fluidos y transicionales en las cuales dimensiones
contradictorias se encuentran presentes (eg fines de 1848 y principios de
1849), en lo fundamental porque opera en, y supone necesariamente, un
proceso histérico que ocurre en el tiempo.
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El desarrollo de la dimensién de corte mas clasista en el seno de lo que

vendria a cristalizar en elo0comuni s mo Gupsso pdr btiac o0 6 ,
parte, lidiar con la cantinela favorita del populismo desde esta fecha

hasta hoy: oel puebl o todav2a no est
condicionesad. La cr2tica a esta tesi
sistematicidad en un articulo del 25 de marzo de 1849, se enraiza en
elementos ya sugeridos en junio de 1848:

Debemos prevenir claramente contra esos hipécritas amigos
gue, mientras declaran estar de acuerdo con nuestros
principios, dudan si estos son practicabfesque, alegan, el
mundo auln no esta listo para ellos, y que no tienen intencion
alguna de transformarlo para ello, pero por el contrario
prefieren compartir la suerte comun de los malvados en este
terreno malvado(The Democratic Party, NRZ, june 1,
1849

Sera esta semilla critica la que Marx desarrollara mas de 8 meses

después, pero ahora apuntando sus dardos especificamente a la clave
populista en que este discurso, gue s
no est8n | as condi ci oneuwrda magmadicgd!| ant e
en el contexto berlinés:

El Unico rasgo de interés en todo este debate es la ignorancia
pueri.l de | a Derecha y el cobarde
sefiores de la lzquierda, por otra parte, moderan sus reclamos
en la misma medida engaquellos de la Derecha incrementan
los suyos. En todos sus discursos, uno puede descubrir aquél
espiritu quebrado que es producto de la amarga decepcion,
aquella desmoralizaciétel ex miembrode la Asamblea que
primero dejo que la revolucion se hundiera el fango y
después, ahogandose en un cenagal de su propia creacion,
muere con el doloroso llanto: jEl pueblo ain no esta maduro!
(The Debate on the Address in Berlin (march 25, 1849)

Que este pasaje muestre un parecido importante entre la posicion aai
criticada por Marx y Engels y Il as po
por Trotsky en 0Cl ase, partido vy di
coincidencia, ya que en efecto las elaboraciones de Trotsky
constituyeron de hecho un desarrollo sustantivo del nicleo estructural

del programa marxista. En el caso del escrito de Marx y Engels que

aqu?z citamos, la cr2tica es realizad
autores, la misma se veia perdida en los interminables recovecos del

parlamentarismo, sobre todo debido a sui |l usa Oapuesta |
uni dad6é. En efecto, el discurso de ol
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pa2sao, l'levar8 a esta izquierda incl
disolucion en el seno de la Asamblea Constituyente berlinesa. De ahi

gue hasta el izquierdista m8s consecuente termine
de |l a re®oluci-nbo¢

Si bien hasta los ultimos articulos editados por la NRZ Marx y Engels
utilizaron un lenguaje populista en ciertos pasajesi®, sostenemos que

®Marx y Engels nunca partieron del sust s
adosarle a ®ste como adjetivo |l a o0clasebd
Marx no es adjetivo, sino sustantivo. Tampoco hicieron esto Lenin ni Trotsky.

Si a ®ste W timo quiere v®rselo como un ¢

desarroll6 la Oposicion de Izquierda en la URSS entre 1923 y 1933, con ello se

olvida que la misma era a la vez la izquierda de un Estado Obrero y de una

I nternacional Comuni st a. De ah? gue |l os
ocomuni stadé sean el ementos | -gicos anteri
marxistas. De ahi que, también, titular un O6rgano partidario

0di zqui erdadi ar i o€l desdeo261ld nohseazsimo eikpresidn Te

un giro populista hacia la conciliacion de clases. Y, por mas que en su

respuesta de marzo de 2017 a la critica de Jorge Altamira a este giro, Manolo
Romano busque 0 ddofleepoliioa de se gpartidoi hastar2014 y

criticando cierta cercania de Altamira con Syriza hasta ese afio, el dirigente de

la FT-CI olvida que la critica a la linea politica de su partido no puede

resolverse citando los actos pasados, sobre todo cuando lanisma se apoya en

|l a deriva que ®ste ha tenido o0desded6 2014
concesiones a Syriza Oantesod6 que ®sta as.!
mostrar afinidad con la misma después de que ésta hiciera evidente su
politcaalasu mi r el poder oO0despu®so6 de iniciado
FT-CI con Syriza se muestra en su caracterizacion de este partido como neo

reformista, una conceptualizacion que esconde el caracter de clase de esta
organizacion, el cual solo aclara en unsolitario y perdido documento escrito

por Al bamont e, gui en clarifica gue Syri
pequefYobur gu @#pdwww.laizquierdadiario.com/Reformismo -
centrismo-y-revolucion). Ahor a bi en, s i Ot ®r minol - gi car

puede ser correcta (porque Syriza es un partido burgués, parte de una

pequefiaburguesia que es fraccion de la clase dominante), en términos

conceptules Albamonte no sacaba estas conclusines, ya que para él esta

pequefYaburguesza era un elemento a arras

cuestion que queda clara al celebrar éste las loas que la New Left Review hizo

de o0l aizquierdadiario6 (t®ngase en cuent

revistaoci ent2ficad editada por-maadelsmoeasit os ce

como por tendencias progresistas).

loyV®anse | os si g uThePnussas Armyrand%the Rdvausonaryo

Uprising of the Peopledé (NRZ, 7 de mayo

(NRZ, mayo 8) Counter-Revolutionary Offensive and Victory of the

Revolution (NRZ, may 9) The Uprising in Elberfeld and Dusseldorf (NRZ,

may 10) The New Prussian Constitution (may 12) The Revolutionary Uprising

in the Palatinate and Baden (NRZ, june 2). Este Utimo articulo que aqui

consignamos incluso hace referenciaalaneesi dad de una oguerra
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éste no es determinante para distinguir cambios programaticos y
tedrico-politicos, y que el mismo por tanto existe como mera
remanencia de | a oOadaptaci-n populi st
los mismos autores dejaran claro cual fue segun ellos el hilo de
continuidad que marco el espiritu de su produc cidn tedrico-politica en

18481849. En una declaracién redactada como respuesta al cierre

sumario de la NRZ por parte de las autoridades teutonas, Marx y

Engels consignan que lo fundamental de su produccion teérico-

politica en este 6rgano de prensa fue dehecho su énfasis obrero, con

centroenelParisgaloooLa | 2nea y el tono de | o:¢

Neue Rheinische Zeitung no difieren un pelo de su primer ejemplar

pilotoéaNo | eyeron acaso nhuestros art

y no fue acaso la esencia de la revolucién de junio la esencia de nuestro

per i - dThe &s@mimary Suppression of the Neue Rheinische

Zeitung, NRZ, may 18, 1849}01

La contradicci-n entre oOla pol2tica

desde | a cl| as e é&nel misnodechose que el Masotya

Engels citen irénicamente la declaracion que el monarca germano

el abor - el 18 de mayo de 1849, bajo e
La Corona a%¥%n no debilitada est$§
puebl o6, s e a dirigie ma apelacibnlde ayadd a 6
y apoyo, contra | os Oenemigos inte
desheredado y sitiado Opuebl o6, q
metrall aéy con este fin | a car n,
Hohenzollern contentaron los corazones del pueblB&8 se
repite, Il a bien entrenada oOpal abra
prometiendo al oOpuebl odé un recono
Constituci-n de Frankfurt, promet.i
l ey y |l a |ibert §tdy Peoplet, NRZ, | a i mpi e
may 18)

101 En esta declaracion los editores de la NRZ no ven contradiccion entre

articulos que aqui sefialamos como clasistas y otros de corte mas populista.
Esto se cebe, por una parte, a que en este punto ambos no eran plenamente
conscientes de la superacion programatica que llevaban a cabo (de la cuasi

fue consciente posteriormente en su periodo maduro, el Engels de la

Introduccion de 1895 a Las luchas declases erFrancia, en un pasaje que
hemos citado mas arriba). Por otra, se explica porque incluso en los escritos de
corte mas populista, la prenocion clasista estaba presente, por mas diluida que
se viera por momentos. Es que el mismo programa populista elaborado para

Alemania en marzo de 1848 viene a existir en funcion de la afirmaciéon del

principio estructurante de la lucha de clases, que hemos consignado es la
differentia specifica de El Manifiesto Comunista.
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Si el rey se dirigia de modo proto-bonaparti sta a o0s

criticado por Marx y Engels de la forma en que hemos descrito, éstos,
en cambio, enfatizaban sus diferencias con este marco de pensamiento

(O

opopulistao, al di regpedilda ddke | laa aNRZ
trabajadores de Col oni ao, record8ndo

siempre fue la emancipacién de la clase obrera:

Finalmente les advertimos contra cualquier revuelta en
Colonia. Bajo la situacion militar hoy vigente se encontrarian
irremediablemente perdidos. Han visto en Eberfeld que la
burguesia manda a los obreros al fuego y luego los traiciona de
la manera méas infame. Un estado de sitio en Colonia
desmoralizaria a la provincia renana completa, y un estado de
sitio seria la consaencia inevitable de cualquier alzamiento
por su parte en este momento. Los prusianos se veran
frustrados por vuestra calma.

Deseandoles la despedida, los editores de la Neue Rheinische
Zeitung les agradecen por la simpatia que les han mostrado. Su
Ultima palabra siempre y en todas partes serd: jemancipacién
de la clase obrera!

Consejo Editorial de I&eue Rheinische Zeitund. o the
workers of Cologne6o, NRZ, may

18)

3.2. Despué de la Neue Reinische Zeiturig(ont r a e | puebl o0d6)

Luego de que la NRZ fuera clausurada por propasarse de los estrictos
canones de censura vigentes en la Alemania de la época, Marx y
Engels contindan el desarrollo practico y teérico del programa de
investigacion del cual fueron los fundadores. Mientras Marx partia a
Paris para involucrarse en la parcial recomposiciéon del movimiento
obrero derrotado en junio de 1848 (vera con sus propios ojos la
Oinsurrecci-n parlamentariad del
mas arriba, criticard fuertemente en sus escritos posteriores sobe el
desarrollo del proceso revolucionario francés), Engels permanecia en
Alemania, intentando revivir como hombre politico -practico el
movimiento revolucionario comenzado en marzo de 1848. No
obstante, antes de separarse, ambos hombres concordaron en el
diagnoéstico y las tareas para Alemania:6 1l a revol uci - n
extenderse desde un comienzo, en este momento la misma solo tiene
esperanzas si se da un alzamiento obrero exitoso en Paris y/o las
luchas progresivas de Hungria se profundizan y extienden 6 .
Premunido de esta caracterizacion, Engels recorre distintas ciudades y
regiones de la Alemania revolucionaria, remarcando cédmo en este
recorrido nunca participd en movimientos politicos burgueses con el
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objetivo de hacer | ¥2sEl psogasa ravolucianario z qui er

descrito por Engels es variopinto, lo cual era reflejo de las condiciones

sociales en extremo heterogéneas vigentes en la Alemania de la época

(diferencias regionales, a nivel de ciudad, etc). De ahi que existieran
regiones como el Paldinado, donde el movimiento revolucionario
llegaba a confundirse con el caracter festivo propio de una
celebracion, y a la vez el conflicto clasista adquiriera dimensiones
especificas para cada regién y ciudad. Un hilo de continuidad a lo
largo de toda Alemania, sin embargo, fue el rol timorato y cobarde
gue los destacamentos conformados por el estudiantado universitario
cumplieron durante la revolucion, la cual seguia su propio curso
desde mayo de 1849:

En Bretten una diputacion de estudiantes se diraidosotros

con una declaracién que establecia no les gustaba marchar
constantemente de frente al enemigo, y pidié ser dada de baja.
Obviamente les fue dicho a modo de respuesta que nadie es
dado de baja con el enemigo en frente; perostgueseaban
desetar, entonces eran libres de hacerlo. Desde ese momento la
mitad de la compafiia nos abandond; el nUmero de aquellos que
permanecieron decayé con tal rapidez debido a deserciones
individuales, que solo quedaron los rifleros. Durante el curso
de toda la cangfia los estudiantes generalmente se mostraron
como descontentos y timidos sefioritos; siempre querian ser
informados de los planes de la operacién, se quejaban de sus
pies magullados y refunfufiaban cuando la campafia no les
proveia todas las comodidades deviaje vacacional. Dentro

de estos oOrepresentantes del nt el
pocos que mediante su caracter verdaderamente revolucionario
y brillante coraje, se probaron como excepcio(ie8.T h e
Campaign for t he Ger man | mperi al
Engels, august 1849 feb 185003
Este desconoci do ol i broéd dies, edangel s
compuesto de tres articulos largos, escritos que pretendian continuar
12 9gPor supuest o, aqu? t a ipgr oficialmerter en elc ue st i
movi mient o, el cual era ci &etCampagnfoe aj enc

the German | mperial Const-4ifegh@80@0ondé, Engel s
Esta cr2tica al oestudiante como sujeto

la linea politico-programatica que Trotsky desarrolla mas tarde en sus

moment os m§ s | Yaci dos. Ver, por ejempl o:

intelectualesd (Trotsky, 1932)

l4gpDesconoci dod6 para el canon y para

relaciona con la produccion marxista. Ahora bien, que aqui lo consignemos no

supone un rescate arbitrario de un escrito que Marx y Engels repudiaran o
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la clausurada NRZ bajo un nuevo formato caracterizado por
OReviewso publ i cadananiayparo dque dusaband e Al «
contrabandearse ilegalmente en el pais. Engels comenz6 a escribir

estos textos en Suiza y terminé de elaborarlos en Inglaterra. La
profundizacion de la perspectiva clasista que ya venia mostrandose en

el periodo final de la NRZ hasta su cierre en mayo de 1849, es en este
escrito muc h o m§ s evident e. Con su
revolucionari o6, Engel s no rbllardos m8s
juicios elaborados p o r ® [The &ate Batchery at Leipzig. i The

German Working Men'sMovement 6 (daptl,2 nk&4 D)o.br er
de Engels en este caso, se muestra en su forma de recordar a los caidos

durante la batalla revolucionaria comenzada en 1848:

Existen memoriales desde todos lados en la prensa, en los clubs
democraticos, en vergoen prosa, a las victimas mas o menos
0Oeducadasdé de |l a insurrecci-n de B
levanta en apoyo de los cientos y miles de obreros que pelearon

las batallas, que cayeron en los campos, que se pudieron en las
casamatas de Rastatt, o gbey, solos dentro de todos los

refugiados, deben ahogarse en la mierda en la copa del exilio. La
explotacion de los trabajadores es una cuestion normal,
demasiado familiar para que nuest .|
consideren a los trabajadores como cualgquia cosa que no

sea materia prima para la agitacién, para explotar, para causar

problemas, como cualquier otra cosa que no sea carne de cafion.
Nuestros oOdem-cratasdé son demasi ad
para comprender la posicion revolucionaria delgtaniado, el

futuro de la clase obrera. Esta es la magér la cual odian a

aquellos genuinos caracteres proletarios que, demasiado

orgullosos para elogiarlos y demasiado licidos para permitirse

ser utilizados por ellos, estan empero siempre ahi, armas en

mano, cuando quiera que sea que haya que derrocar una

consideran no digno de publicar. Antes bien, el referido texto fue publicado y

leido con atencion por un publico no menor, el cual tuvo juicios formados

sobre su contenidoyestiooo Los partidarios de Marx y En
opinion del valor literario y polémico de la obra de Engels. Weerth escribio

jocosamente a Marx el 2 de maym patidgan 1 85 0 :
ser mejores si yo mismo los hubiera escrito. Esta es, por supuesto, la mayor alabanza

gue | e puedo entregar a Engelso (G. We e r |
lideres pequefioburgueses, por el contrario, recibieron los ensayos de &mgels c

indignaci - n. La resefa de Ootto Lening' s
Rheinische Zeitung. Politiseh k onomi sche Revueo, publicado
Zeitungo6 del 22 al 26 de junio de 1850, ¢
Ludwig Smon air e-: una resefa en | a misma ve

Politik, Wissenschaft, Kunst und Leben, Bremen, 185Bd, April-Juni, S. 170
7 4 YMECW v.10, nota de los editores, pp 661
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autoridad vigente, y que en cada movimiento revolucionario
representan directamente el partido del proletariado. Pero si no

es interés de estos denominados demdcratas reconocer a tales
obreros, es eletter del partié del proletariado honrarlos como
merecen. Y dentro de los mejores de estos trabajadores se
encuentra Joseph Moll de Colonfjadb The Campai gn for

German | mperi al Constitufebonod, Eng
1850)
La dimension clasista no solo es acentuada por Engels en funcién del
dagente soci al del cambiod6 (e.g. oO0com
combati vos durante | a revoluci -n al

cuando trata el objetivo revolucionario que estaba planteado desde
junio 1848 a nivel europeo y en particular para el caso alemén:

La campafa por la Constitucion Imperial naufragd por su
propia mediocridad y lamentable estado interno. Desde la
derrota de junio de 1848 la cuestién para la parte civilizada del
continente europeo ha permei® del siguiente modo: o el
dominio del proletariado revolucionario o el dominio de las
clases que dominaron antes de febrero. Un camino intermedio
no es ya posible. En Alemania en particular, la burguesia se ha
mostrado incapaz de dominar; solo puedetemer su dominio
sobre el pueblo rindiéndolo una vez mas a la aristocracia y a la
burocracia(ibid) 105

El siguiente escrito de Marx y Engels que aqui consignaremos es de
axial importancia, base textual fundamental de la tesis central que
intentamos sustanciar a lo largo de este escrito. Lo es no solo si
tratamos de forma inmanente la MECW y abordamos la tematica que
aqui nos importa, sino por sobre todo por el rol que cumple el mismo

en la historia posterior de la ciencia marxista. En efecto, sera

precisame nt e abrevando en | a 0Circul ar |
Trotsky fundamentar8 otextual y susta
tesis acerca de | a orevoluci - -n pern
necesario de o0desarrollo desigual \

per spe c tsdrite aomo lecci@ conclusiva de la revolucion rusa
de 1905 en 1906 y 1907, articuldas consecuencias necesarias que se

5. a funci-n de opuebl o 6s menamers idiamatzda.t a nos
Conceptualmente, la critica al programa populista en ella delineada es clara.
La plena separacion categorial en el seno de un sistema teérico, no es un
proceso simple y lineal, pero la misma efectivamente existe si tenemos en
cuent a oldaucalintnr de 18956 de Engels que her
reconstruccion racional desde un Engels maduro, es, nos parece, evidencia
irrefutable de la tesis central que en este trabajo planteamos.
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derivaban del desarrollo de la dimensién clasista propia nucleo
estructural del programa de investigacion marxista, elaborado por
Marx y Engels a lo largo de sus vidas%. Trotsky construird a partir
del contenido sustantivo que Marx, Engels, Plejanov, etc le otorgan a
la revolucidon democratica, desarrollando plenamente lo que mas

arriba hemos denomi nado pcel r asspiesctt ai ov.
Operando con una concepci-n ocompl ej a
del ser de |l as clases y evitando un

(oponiendo por tanto una clase obrera fuerte, clasista y combativa que

enfrenta a una burguesia social y politicamente débil), Trotsky

entiende que las genuinas conquistas democraticas, solo pueden ser
alcanzadas por el proletariado, y no meramente porque esté sea mas
ocombativoo, sino por que | o democr 8
vinculado a su ser como clase. Es por esto qa Trotsky plantea como

objetivo la dictadura de la clase obrera para la Rusia de ese tiempo,
propuesta que opone a | a of - -rmula alg
clase obrera y el campesinadod6 el abor
mafiosamente pasajes dela NRZ sobre todo vinculados con la

dimensiéon populista del programa elaborado por Marx y Engels en

marzo de 1848, Trotsky se apoya en un escrito programatico que saca

las conclusiones del proceso revolucionario comenzado en 1848.

La O0Circul are dle85mar znoo dsol o tiene i m
desarrollo de la teoria marxista una vez sus fundadores hubieron

muerto, sino que la tuvo también en el momento de su publicacion. La

misma fue el primer documento programético producido por Marx y

Engels que se ewgarnd directamente en un movimiento de masas
predominantemente obrero. A diferencia de ElI Manifiesto Comunista

gue, si bien dcomo mencionamos arriba en su momento fue

distribuido entre los obreros de Paris justo antes de la insurreccién

proletaria de junio de 1848, en lo fundamental fue concebido como
documento de propaganda por parte de una organizacién que se
autocomprende explicitamente en estos términos (La liga comunista) d

y un documento de propaganda donde el pablico al cual se le habla es

uno OMsMgLomMo mencionamos cuando trat
la seccion correspondiente de este trabaje, la Circular de marzo de

1850 si tuvo raices en un movimiento especifico con dimensiones de

masasdy la misma fue dirigida a un publico de comunistas y obrero s,

no a uno burgués-. Al respecto, Engels sefiala en 1885:

106 E | concepto de odesarr ol &cofiadd pos Trajskya | y cC¢
solo en 1930 (oLa revoluci-n permanenteod
Perspectivasdé se sientan i mportantes semi
concepto.
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Se procedié, pues, a organizar de nuevo la Liga, se difundio la
Circulart0” de marzo de 185fublicada en el apéndice (IX, N°©

1) y se envié a Alemania como emisario a Heinrich Bauer. La
Circular, redactada por Marx y por mi, tiene todavia hoy
interés, pues la democracia pequefioburguesa sigue siendo adn
el partidoque,en el proximo levantamiento europeo, que no
tardara en producirse (pues el intervalo entre las revoluciones
europeas1815, 1830, 1848852, 1870 es, en nuestro siglo,

de 15 a 18 afios), sera, necesariamente, la primera en tomar el
poder en Alemania, presentdndosemo salvadora de la
sociedad frente a los obreros comunistas. Por tanto, muchas de
las cosas que decimos alli todavia sigearendo aplicacién

hoy. La mision de Heinrich Bauer fue coronada por un éxito
completo. Aquel bravo zapaterillo era un diplomatico innato.
Volvié a incorporar a la organizacion activa a los antiguos
miembros de la Ligalgunos de los cuales se habiasligaedo

de ella y otros que operaban por su cuentan particular a

los dirigentes de la Fraternidad Obrera. Y la Liga comenzé a
desempenfar un papel predominante en las asociaciones obreras,
campesinas y gimnasticas, en proporciones superiores a las de

107E n

L a

este escrito utilizamos | a ecapmesi - n
marxista comun reconoce y con la que identifica la obra. En inglés la
expresi-n wutilizada en | a MECW es
traducida como o0directivad (con est
caracter politico y se toca mas delleno el contenido desarrollado en la obra).

versi-n en espafol, 0Sobre 1l a h

encuentra en mar xi sts.or g, traduce
nos parece bastante lejano del espiritu desarrollado en la obray de todo lo
escrito por Marx y Engels, fundamentalmente por la reminiscencia religiosa
que trae a colacion tal traduccion. Por otra parte, la traduccion al espafiol de la
Circular de marzo que puede encontrarse en el mencionado sitio, es bastante
arbitraria, y ha sido el documento con el cual hemos tenido mayores
diferencias en nuestra traduccién al espafiol de la version de la MECW que
aqui utilizamos. En general, las diferencias estan signadas por las evocaciones
filo -populistas y filo -estalinistas de ciettos pasajes de esta traduccion de la
Circular que es posible encontrar en marxists.org. De todos modos, la palabra

al emana wutilizada por Marx y Engels es ¢

alternativamente al inglés como speech o address (dependiendo del conexto).
Creemos que la expresionoCi r cul ar 6 es m8s adecua
tiene en cuenta el tipo de material frente al cual el término funje como titulo.
Asimismo, creemos ver una continuidad entre esta Circular de marzo de 1850
y el hito program atico que marca la Circular contra Kriege de 1846, esto, aun

s

esta %W tima s?2 se for mul - dcon foictal

seguimos el principio de respetar el contenido material que designa la palabra
utilizada y no nos perdemos en minucias terminolégicas que respetan
supuestos oOsigni-ficados esencialeso
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antes de 1848( On the History of the Communist
Leagued, Engels, 1885)

Como puede apreciarse en esta cita, el Engels maduro de 1885
concibié a La Circular de marzo de 1850, como un documento
pertinente y adecuado a la lucha de clases propia de una sociedd
alemana con un capitalismo mucho mas desarrollado que el existente
al momento de su publicacion. Ahora bien, como todo programa que
dialoga mas cercanamente con la realidad material concreta, la
Circular se insertd en un contexto social donde lo que primaba no era
un omovi miento obrero de | aboratoriobé
las mas variadas tendencias tenian arraigo en las masas germanas,
esto en el seno de una Fraternidad Obrera dirigida por el trabajador
Stephan Born, del cual Marx ya celebrabasus escritos contra Heinzen
en 1847 Ahora bien, el inicio de una fase de prosperidad capitalista
sin precedentes justo a fines de 1849 que duraria hasta fines de los
1850s, determinaria un ciclo de lucha de clases descendente (fase
reaccionaria) en el cantexto del cual, tanto la organizacion fértil de la
clase obrera como la aplicacion del programa delineado en la Circular
(elaborada en funcion de la vigencia de una situacion de lucha de
clases ascendentedpero, claro est4, no como programa para la toma
del poder-), se vieron cada vez mas dificultados.

La Circular de marzo comienza destacando que EI Manifiesto

Comunista se probé como el programa politico mas correcto entre los

existentes en ese momento, si a éstos se los evalla en relacion con lo
sucedidodur ante | as revoluciones del 4860 .
una elaboracion que toma al Manifiesto como punto de partida. Viene

a existir por una necesidad objetiva, el hecho de que la practica

politica deba apoyarse en El Manifiesto efectivamente, pero que se

reconozca esta operacién como no suficiente. La realidad material
demandaba una superacién de este punto de partida, superacién que

retiene el principio estructurante de la lucha de clases (que es el

meollo correcto al cual hacen referencia el Moroy Engels), pero lo

desarrolla mediante un procedimiento que abandona y remplaza

aquellos elementos que la experiencia de la lucha de clases reciente ha

mostrado como infértiles, al tiempo que afiade otros nuevos. En

primer lugar, se enfatiza en la necesidad de la construccion de un

partido obrero independiente, que opere relevando la dimension
o0centralistaéd de I o qgue Lenin desp
0centralismo odéecnuoacnrdS8ot iucncad :nueva revol u
es precisamente cuando, por estarraebpartido de la clase obrera debe estar
fuertemente organizado y actuar de forma unanime e independiente, si no
quiere ser de nuevo explotado y marchar a remolque de la burguesia, como en
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1 8 4 (@ddress of the Central Authority to the League, Marx y En gels,
march 24 1850)

Este Onuevodé partido no se propone a
sociedad alemana en | a cual |l os Or esH
presencia eminente, y por tanto se espere una préxima revolucion

burguesa en la cual la mejor alternativa para los comunistas sea que el
oactor burgu®so6 cumpla un rol her oi c¢
cercana a los planteamientos de EI Manifiesto Comunista, es
reemplazada por una que reconoce la convivencia casi virtuosa entre

estos supuestuadal @s@styoselfeel emento b
contexto de una sociedad ya dominada por el modo de produccion

moderno burgués:

Os hemos dicho tan temprano como en 1848 que la burguesia
liberal alemana tomaria en un corto lapso el poder y emplearia
éste una vez masontra los trabajadores. Habéis visto cémo
esto ha sido e a | | Al &l tadurguesia no podia lograr
este propdsito sin aliarse con el partido feudal, el cual habia
sido depuesto en marzo, aun si finalmente le transfieren el
poder nuevamente a este pastifeudal absolutista, todavia
pudo asegurarse condiciones para si misma bajo este gobierno.
(ibid) 108

En términos estratégicos, la fundamental superacién programatico-

tedrica que la Circular muestra tiene que ver con el nuevo rol que

cumplen las distintas fracciones de la burguesia en su relacién con la

clase obrera. Recuérdese que el Manifiesto Comunista consignaba la
pr-xima ser2a una revoluci-n Oburgue:
'l amaba a | a acci-n com¥%“wn con partido
francesa) que luego se probarian como  plenamente
pequefioburgueses, en el contexto de una Francia en la cual el
movimiento obrero y las contradicciones de clase capitalistas se
encontraban bastante mas desarrolladas que en la vecina Alemania.

Asimismo, los editores de la NRZ planteaban un programa especifico

para Alemania, en el cual consignaban la presencia aconflictiva de la

pequefia burguesiae n e | seno del sujeto emanc
cambio, en marzo de 1850 Marx y Engels concebiran a lapequefia

burguesia como una fraccién més de la clase dominante, y por tanto

1Es apreciable |l a diferencia entre estos
feudalismo y capitalismo que Marx consigna en su defensa tactica de la
revolucion alemana frente a los tribunales de la clase dominante durante
febrero de 1849, la cual consignamos mas arriba.
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como Oenemigo de cl aseo. El cual
sumamente oOpeligrosoo:

éel r ol qgue | os burgueses |ibe
1848 contra el pueblo, este papel tan traicionero, senado

en la préxima revolucion por la pequefia burguesia
democrética, la cual hoy adopta la misma actitud que en el seno

de la oposicion tenian los burgueses liberales antes de 1848.
Este partido, el partido democratico, que es de lejos mas
peligroso para os obreros que el anterior partido

| i be(bid)! é

Esta odivisi-n del puebl o en cl as
clara superacién del programa de marzo de 1848 que muestra este
escrito de Marx y Engels, supone una caracterizacion de lapequefia
burguesia democratica que no cae en ambigliedades ni facilismos del
ti po oO0son pequefos propietarios [

por

ral

e s c

nge

Antes bien, ambos distinguen | as base

caracterizan, las cuales nos lo muestran como una frac@n burguesa
compuesta también por elementos de la gran burguesia. En ningdn

caso se tratar2a de wuna o0clase medi a

Marx y Engels enumeran del siguiente modo las mencionadas bases
sociales del partido pequefioburgués democratico:

Por los miembros més progresivos de la gran burguesia, cuyo
objetivo es el derrocamiento completo e inmediato del
feudalismo y el absolutismo. Esta faccién esta representada por
los un tiempq conciliadoresde Berlin, por quienes rehusaron

pagar impues o 4@ pequefla burguesia democratico
constitucional éPor | a pequefa
(ibid) 109

Que, en funcién de una situacién de lucha de clases determinada, este
partido cambie su denominaci - -n a
su caracter de clae y el contenido esencial de su politica, recalcan los
fundadores del comunismo cientifico. En términos programaticos, el
partido de la pequefia burguesiademocratica apuesta por una politica

109 De ahi que en general la pequefiaburguesia para Marx y Engels, desde este
momento de su produccion, aparezca como una fraccién de clase que explota
trabajo ajeno y que por tanto es parte de la clase dominante. Los sectores
medios son para Marx y Engels aquellos trabajadores independientes que, si
bien pueden ser propietarios de medios de produccién, no explotan trabajo

bu

0soc

ajeno (en el dr aft de oLa x,d874)y ¢ MoroCi vi I

clasifica de esta formala estructura social.
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tributaria progresiva bajo una retérica antifeudal, todo esto

enmarcado en medidas de ayuda crediticia y estatal al pequefio

capital, las cuales a su vez suponen cierto crecimiento del aparato de

Estado, la regulaciéon de los monopolios y una proteccion caritativa

hacia los pobres y los trabajadores. Sintéticamente, es m partido que

busca una situacién mas confortable para si en el seno de la sociedad
burguesa, que apuesta por una mera oOa
de dominaci-ndé de dlaejcolsasdke copsdartarl itst
sociedad completa para los ptatios revolucionarios, la pequefia burguesia
democrética busca un cambio en las condiciones sociales mediante el cual la
sociedad existente se convertir8 en u
(ibid)

En lo referido a los métodos de accién politica, la Circular se opone
taxativament e a | a propuest a de ou
oprimidosdé presentada por el partido
la cual por fuerza deberé adoptar un denominador comun que elimine

toda reivindicacién de clase del proletari ado (en aras de o0l
uni dadéd) y I o har § actuar como me r
democracia burguesa:

n

En el momento presente, cuando la pequefia burguesia
democrética est4d en todas partes oprimida, le predica al
proletariado la unidad general y laaonciliacion, le ofrece la
mano y busca el establecimiento de un gran partido de
oposicion, el cual incorporard todos los matices de opinion
propios del partido democréatico. Esto es, intenta entrampar a
los trabajadores en una organizaciéon partidariaaecual las
frases generales soeEmodcratas predominen, y que servira
para esconder sus propios intereses especiales, y en la cual las
definidas reivindicaciones del proletariado no deben pasar a un
primer plano en aras de la bienamada paz. Una tal unidn
resultaria en su exclusivo benefi@si como en perjuicio pleno

del proletariado. El proletariado perderia asi su plenamente
independiente y laboriosamente conquistada posicion, y seria
una vez mas reducido a un apéndice de la democracia burguesa
oficid. Esta union, por tanto, debe ser enfaticamente rechazada.
(ibid)

Antes bien, el método de intervencion politica requerido, si es que no

se quiere caer en el aislamiento sectarip pero, a la vez, se buscan

evitar los peligros de una amplitud que resultar § en ouni dad
burguesabd, es la acci-n c¢com¥%n, l a c
coordinaciones explicitas:
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En el caso de una lucha contra un adversario comun, ninguna
unién especial es requerida. Tan pronto como tal adversario
deba ser combatido directamentios intereses de ambos
partidos, por el momento, coincidiran, y como previamente
también en el futuro, esta alianza, calculada para durar solo
por este momento, cristalizara por si misma espontaneamente.
(ibid)

En el curso dela lucha, la clase obreradebera partir de sus intereses y
no desde el lenguaje abstracto de los derechos, Unico camino que le
llevara a implementar acciones de clase independientes mediante las
cuales opondra su organizacién democratica de clase, ya centralizada
y amalgamada desde la base, a la realidad de una Asamblea
Constituyente que por fuerza debera elaborar y proyectar el programa
politico de la burguesia:

él a consecuencia inmediata del der
existentes serda la eleccibn de una asamblea nacional
reprsent ati vaéParal el amente a | os nu

ellos deben inmediatamente establecer sus propios gobiernos

obreros revolucionarios, sea en la forma de comités municipales

y consejos municipales o en la forma de clubes obreros o

comités obreros,edtal modo que los gobiernos democratico

burgueses no solo pierdan inmediatamente el apoyo de los
trabajadores, sino que también se encuentren desde el comienzo
supervisados y amenazados por autoridades respaldados por las
grandes masas dediatameatd @ipvecdram e s éi nm
congreso y presentar en él la necesaria propuesta de
centralizacion de los clubes obreros bajo una direccion
establ ecida en el | uigiddr centr al de

Asimismo, el partido obrero comunista deber& oponerse al menos a

tres medidas que con seguridad intentara implementar la pequefia

burguesia democratica si es que ésta logra hacerse con el poder. En

primer lugar, la clase obrera debera luchar para que este enemigo de

clase no logre imponer sobre el conjunto de los trabajadoes la idea de

gue |l a revoluci-n ya ha terminado, y
volver a trabajar y producir6:

Es auteevidenteque, en los préximos sangrientos conflictos,
tal como en los anteriores, seran los trabajadores quienes,
principalmente, deberadoonquistar la victoria por su coraje,
determinacion y autsacrificio. Como ha sucedido previamente
en esta lucha, la masa de los peqifigueses permanecera
dubitativa, indecisa e inactiva tanto tiempo como le sea posible,
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y luego, tan pronto como lauestion ha sido decidida, se
apropiaran de la victoria para ellos mismos, llamaran a los
trabajadores a mantenerse tranquilos y a volver al trabajo, los
alertaran contra los excesos y asi quitaran al proletariado los
frutos de la victoria(ibid )110

En segundo lugar, el proletariado debera oponerse a la propuesta
pequefioburguesa de crear milicias o guardias civiles (una forma de
0democratizar el ej®rcitood), en I o
necesidad de armar a los obreros, o, si esto no es posible, buscael

control de la base y/u organizacion independiente en el seno de un

ejército que continda de algiin modo bajo manos enemigas:

El armamento de todo el proletariado con fusiles, cafiones y
municiones debe ser realizado en el acto, el resurgimiento de la
antigua milicia civil dirigida contra los obreros debe ser
resistidaésSin embar go, donde | a
trabajadores deben intentar organizarse asi mismos de forma
independiente como guardia proletaria, con comandantes
elegidos por ellos mismgscon un personal general de su

propia eleccior(ibid )111

Tercero, quienes luego fundarian la lera Internacional, relevan la
necesidad de oponerse a la politica agraria que seguramente aplicara
la pequefia burguesia desde el poder. Ante medidas que intentan
confiscar las tierras feudales y entregarselas como propiedad

110 Con estos juicios Marx anticipa un desarrollo tipico de situaciones
revolucionarias donde el aparato burocratico estalinista se hizo con el poder
del Estado durante el siglo XX. Para detene la revolucion en una fase
burguesa o funcional a la dominacion de la burguesia, el estalinismo en el
poder conmina a | os obreros: oO0ahora | a

producci  -no. Esto se vi- en | asdumstd ati zac

la Unidad Popular Chilena entre 1970 y 1973, durante la revolucion
portuguesa de 19741975, etc.
111 Nuevamente aqui Marx y Engels se anticipan a lo que Trotsky denominara
ocontrol obrero del ej®r citod baj o | a
para su aplicacion durante la 2da guerra mundial. La misma siempre se cita
como ejemplo de los dislates a los cuales puede llevar enfatizar
maj aderamente en el ocontrol obrerood. Si
este modo por Trotsky, a la luz de los hechos de la lucha de clases vividos
durante la 2da guerra luego de la muerte de éste, nos muestra que este
rechazo despreciativo de la misma es facilista. De ahi que tanto David North
en O0The heritage we defendd (1988)dcomo
t he Trotskyists confronted t he Second
argumentar lo correcto de esta politica sin caer en una mera hagiografia de
Trotsky y todas sus obras.
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individual a campesinos particulares, el partido comunista proletario
debera enfatizar en la necesidad de que las tierras confiscadas
permanezcan en manos del Estado y sean explotadas colectivaente.
Solo de este modo se evitara que lgpequefia burguesia cree una base
social de apoyo desde el poder, al tiempo que los comunistas buscan
conquistar mediante esta medida a la clase obrera agraria, explotada
por grandes y pequefios empleadores:

Como era primera revolucién francesa, los pequbtimueses
otorgaran la tierra feudal a los campesinos como propiedad
libre, esto quiere decir, intentardn mantener la existencia de un
proletariado rural y formaran una clase campesina pequefio
bur gues aéok deben opbnersera este plan en el interés
del proletariado rural y en su propio interés. Deben demandar
que la propiedad feudal confiscada permanezca como propiedad
estatal, y sea convertida en colonias obreras cultivadas por el
proletariado asociado ctodas las ventajas de la agricultura a
gran escala, mediante lo cual el principio de la propiedad
comun obtiene inmediatamente una base firme, en el medio de
unas relaciones burguesas de propiedad declinantes. Tal como
los demdcratas se alian con los asis, asi los obreros
deben aliarse con el proletariado rugdid)

Estos tres elementos deberdn consignarse en una politica de conjunto

gue elaborard reivindicaciones transicionales antes de la toma del

poder por parte de la clase obrera, las cualestendran la virtud de
acusar |l a lucha de clases (i mpeler&n

Al comienzo del movimiento, los obreros, por supuesto, no
podran todavia proponer ninguna medida comunista directa.
Pero pueden:
1. Compeler a los demdcratas a wésir en todas las esferas
posibles del hasta ahora vigente orden social, que perturben su
curso regular y que se comprometan a si mismos de modo que
concentran en manos del Estado, en el mayor grado posible, las
fuerzas productivas, los medios de transpdas fabricas, los
ferrocarriles, etc
2. Deben llevar al limite las propuestas de los demdcratas, que
en cualquier caso no actuardn de manera revolucigreina
que reformista, y transformarlas en ataques directos a la
propiedad privada; asi, por ej@m si la pequefia burguesia
propone comprar los ferrocarriles y las fabricas, los trabajadores
deben demandar que estos ferrocarriles y fabricas sean
simplemente confiscados por el Estado sin compensacion, en
tanto constituian propiedad de los reacciomgri Si los
demdcratas  proponen impuestos  proporcionales, los
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trabajadores deben demandar impuestos progresivos; si los
mismos demdcratas proponen impuestos moderadamente
progresivos, los obreros deben insistir en impuestos con tasas
gue se alcen tan acusadente que el gran capital se vea
arruinado por ellos; si los demécratas demarddaegulacion

de las deudas estatales, los trabajadores deben demandar la
quiebra del Estado. Por tanto, las demandas de los trabajadores
deben en todo lugar estar enmarcaba® las concesiones y
medidas de los demdcratglsid)

Esta politica democratico-clasista, propia de la légica de la
reivindicacion transicional, no debera aplicarse meramente antes de la

toma del poder por el proletariado, sino que también una vez el

Estado esté ya en manos de una clase obrera guiada por un programa
comuni st a. De ah? gue | a revoluci - -n
necesidad:

Mientras la pequefia burguesia democratica desea concluir la

revolucién tan pronto como sea posible, con la obtereitm

mas de las demandas arriba mencionadas, es nuestro interés y

nuestra tarea hacer la revolucion permanente, esto hasta que

todas las clases poseedoras sean expulsadas de su posicion
dominante, hasta que el proletariado haya conquistado el poder

estatl y la asociacién de los proletarios, no solo en un pais,

sino que en todos los paises centrales del mundo, esté tan

avanzada que la competencia entre los proletarios de estos

paises haya cesado y hasta que las fuerzas de productivas

decisivas estén en m@s de los proletarios. Porque para

nosotros la cuestion no es reformar la propiedad privada, sino

su aniquilacion, no el suavizamiento de los antagonismos de

clase, sino que abolicién de las clases; no el mejoramiento de la

sociedad existente, sino queflaandaci - n de wuna nuev
trabaj adores al emaneséSu grito de
Revolucién permanentdibid)

El siguiente trabajo en el cual uno de nuestros autores analiza la
revoluci-n alemana del 4886 es olLa gu
escrito en el cual Engels traza una analogia algo formalista entre el
proceso oOrevolucionari o6 acaeci do en
en 1848 en el mismo. Escrito preferido posteriormente por las
oOteorizaciones mencheviquesd que ma ¢
oOtdmv2a no est8&8n |l as condi cbdyaquepsxrd (par
tanto proponen una politica etapista que termina planteando una
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politica seguidista hacia la burguesia en lo actual!!? los trazos finales

de oOLa guerra <campesina emuntaAlsssmani a
dardos muy en otro sentido. Esto porque, superando las
proposiciones de El Manifiesto, desidealizan a la burguesia y al tipo

de revoluciones que acaudilla ésta, en tanto conciben, ya a mediados

de 1850, que los resultados de la revolucién alemanahabian afirmado

un tipo de dominio burgués (la alianza entre gran burguesia y el

partido feudal) cuyo Unico sucesor podia ser el dominio proletario

derivado de una revoluci-n obrera. De
realidad no hubiera terminado y fuera , por | o mismo, opr «
oOinternacional 6, esto en tanto mostra

obrero. De esta forma, Engels critica la viabilidad misma de la alianza

112 Estos juicios se apoyan en el siguiente pasaje, al cual en ocasiones recortan
mafiosamente. Si bien Engels no es todo lo claro que seria deseable, lo que si
es evidente cuando se lee el pasaje completo, es que la critica no esta orientada
en el sentido de argumentar una politica etapista, sino que por sobre todo esta
signada por la necesidad de sefalar el error que supone la participacion
obrera en posiciones ejecutivas de gobiernos burgueses (lo que el marxismo
despu®s entender §, con Luxembur g, como 0
pasaje completo (n6tense las dos dltimas oraciones)d L aor gue puede suceder
al lider de un partido extremo es ser forzado a asumir el poder en un momento en que
el movimiento no ha madurado aun lo suficiente para la dominacion de la clase que
representa y para las medidas que esta dominacion implica. Leadjmente puede
hacer no depende de su propia voluntad, sino del grado de antagonismo entre las
diferentes clases, y del nivel de desarrollo de los medios materiales de la existencia, de
las condiciones de produccién y comercio, que son la base bajddantaakidad de
las contradicciones de clase descansa. Lo que debe hacer, lo que exige de él su propio
partido, tampoco depende de él ni del grado de desarrollo que ha alcanzado la lucha de
clases y sus condiciones. Se encuentra ligado por sus dogtrieasndicaciones
anteriores, que tampoco son el resultado de las relaciones momentaneas entre las
diferentes clases sociales ni del estado momentaneo y mas o menos casual de la
produccién y comercio, sino de su capacidasande o pequefia para comprende
los fines generales del movimiento social y politico. Se encuentra, pues,
necesariamente ante un dilema insoluble: lo que realmente puede hacer se halla en
contradiccion con toda su actuacion anterior, con sus principios y con los intereses
inmediatos desu partido; y lo que debe hacer no es realizable. En una palabra: se ve
forzado a representar, no a su partido y su clase, sino a la clase llamada a dominar en
aquel momento. El interés del propio movimiento le obliga servir a una clase que no es
la suyay a entretener a la propia con palabras, promesas y con la afirmacion de que
los intereses de aquella clase ajena son los de la suya. Los que ocupan esta posicion
ambigua estan irremediablemente perdidos. Hemos visto ejemplos en los Ultimos
tiempos; recommos la posicién que en el Ultimo gobierno provisional de Francia
ocupaban los representantes obreros, a pesar de que no representabanesapa una
muy inferior en el desarrollo del proletariado. Quienes después de las experiencias del
gobierno de febreii no hablemos de los nobles gobiernos provisionales y regencias
del imperio en Alemanfa todavia pueden anhelar puestos oficiales, o son
extraordinariamente torpes o no pertenecen al partido revolucionario mas que de
p al a(@he ®easant War in Germany,Engels, jul-nov 1850).
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de clases que con Marx propusieron en marzo de 1848, alianza

estrat®gicéa Qqpepuleibset aser reempl azada

cerradod en el proletariado y no
ya cercano el momento de su auteemancipacion:

Pero a pesar de todas las analogias, ambas revoluciones, tanto
la del siglo XVI como la de 184850, son esencialmente
diferentes. La revolucién de 1848 habla del progreso de Europa,
si bien no de Alemarda a Q useb®neficiccon la revolucién

de 1525? Los principes. ¢Quién se beneficié con la revolucion
de 1848? Los grandes principes, Austri®musia. Detras de

los principes menores de 1525, estaban los mezquinos
burgueses de la época, que los ataban mediante los impuestos.
Detras de los grandes principes de 1850, detras de Austria y
Prusia, estan los gramd burgueses modernos, quetiesen
subyugados mediante la deuda del Estado. Y detrds de los

en €

grandes burgueses est8n |l os prol e

1525 fue un asunto aleman doméstico. Los ingleses, franceses,
checos y hungaros ya habian hecho su guerra campesina,
cuando los alemanes comammn la suya. Si Alemania estaba
dividida, Europa lo estaba mucho mas. La revoluciéon de 1848
no fue un asunto doméstico de Alemania, sino parte de un gran
acontecimiento europeo. Las fuerzas motrices durante su
duracion trascendieron los estrechos limidesun solo pais, y

aun los de una salparte del mundo. De hechos paises que
fueron el teatro de esta revolucion son los que menos
participaron en su génesis. No son sino materia mas o menos
amorfa e inconsciente, transformada en el curso de un proceso
en el que ahora participa el mundo entero...Esto es porque la
revolucién de 1848850 no puede, por lo tanto, terminar como

la de 1525(The Peasant War in Germany, Engels, juinov

1850)

El dltimo escrito en el cual se trata la cuestion del proceso
revoluci onari o al em8&n comenzado en

18-

Contrarrevoluci-n en Al emani ao, redac

entre agosto de 1851 y septiembre de 1852. El mismo nos interesa

porque desarrolla con mayor celo
Cir

puebloencl ases 6, ya tratados en | a
una parte, Engels distingue el tipo de instrumento politico que

| o ¢
c

hegemoni za el d e rbrlootgeureoa d 6 d e savsi uandi od o

revolucion alemana: el partido popular 113, Liderado por sectores de

113 Marx distingue entre partido y movimiento ya en juniode 1848: 6 La gent e
puede preguntar por qué nos preocupa un partido, por qué no nos concentramos en las

metas del movimiento democratico, el bienestar del pueblo, la felicitatbslesin
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clase peuefoburgueses, el partido popular acaudilla y nuclea su
accion en torno a la cristalizacion de una Asamblea Constituyente:

Estos actos del gobierno contribuyeron a que el partido
popular, o, como se llamaba ya a si mismo, democratico, se
desarrollara cofa mayor rapidez. Este partido, encabezado por
los pequefios comerciantes y tenderos, que agrupaba bajo sus
banderas, al comienzo de la revolucion, a la gran mayoria del
pueblo trabajador, demandaba sufragio directo y universal, lo
mismo que el implantaden Francia, una sola Asamblea
legislativa y el reconocimiento completo y explicito de la
revolucion del 18 de marzo como la base del nuevo sistema
gubernamental. La fraccibn mas moderada quedaria satisfecha
con una monarquia «democratizada» de esa manéra,mas
avanzados exigian que se proclamase en Ultima instancia la
Republica. Ambas fracciones se pusieron de acuerdo en
reconocer la Asamblea Nacional Aleman&decfortcomo la

autoridad supr e m@Revoluioml andpa?2 s é
counterrevolution in Germany, Engels, Aug 1851Sept
1852)

Asambleas nacionales o constituyentes que Engels critica duramente
en este escrito, retomando losacervos juicios ya elaborados por él
junto con Marx afios antes en la NRZ. Ante este cuadro politico, la
clase obrera guiada porlos comunistas se veia obligada, sin quererlo,
a apoyar las acciones del partido popular que le permitieran
conquistar herramientas de lucha actuales y futuras. De ahi que ésta
se diferenciara del partido popular en tres criterios basicos: i) la
evaluacion de la situacién francesa, en la cual el partido popular
atacaba las acciones de los partidos extremos, mientras los proletarios
comunistas defendian a los movimientos mas radicales (sobre todo la
insurreccién de junio de 1848); ii) la reivindicacién de un Estado
alemén unitario por parte de los obreros comunistas (mientras el
partido popular se quedaba en meras reivindicaciones de unidad
federativa); iii) la mayor combatividad y resolucion de los
trabajadores comunistas, las cuales resaltaban ante el cacier
timorato de las acciones del partido popular. Si bien estas diferencias

di stinci-néPorque tal es la ley y el mo d c
partidos puede el bienestar futuro emerg@mo de los en apariencia astutos
compromisos o de una hipdcrita alianza fraguada a pesar del conflicto entre

perspet i vas, int eEbles e De mo area taisd® Partyo, NRZ
Consigno esta cita a modo de critica de todos aquellos que en la actualidad
critican |l a discusi-n pol2tica porque o0de

misma supuestamente dividiia a un et ®r eo Omovi mi entod gl
altar y pareciera ser un fruto que no debe ser mancillado.
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no parecian de gran peso, para Engels eran el punto de partida desde

el cual comenzar la tarea estratégica de separar a la clase obrera del

partido popular (expresion politcadel obj et i vo de odi vi di
en cl adsEdsodpjarti do proletario, o verda
liberar solo gradualmente a la masa del pueblo trabajador de la influencia de

los demdcratas, a cuya zaga iban al comienzo de la revolucion. Rdro en
momento debido, la indecision, la debilidad y la cobardia de los lideres
democr 8ticos h(bidiMeron el restoéd

Luego de describir la insurreccién alemana que ocurre entre mayo y

julio de 1849, liderada por una pequefa burguesiaque solo mostré su

incapacidad al desaprovechar una situacion sumamente favorable
para el avance de la revolucion, Engels caracteriza el cierre de la
revolucién. Sostiene que la misma ha mostrado una burguesia por
naturaleza incapaz de dirigir, con lo cual concluye que la préxima

revolucién debera saltarse el dominio politico de la burguesia:

Asi se desvanecio el Parlamento aleman y, con él, la primera y

Gltima creacion de la revolucién. Su convocatoria habia sido la

primera evidencia de que efectivamente habia existido una
re¢/oluci -n en Al emani aéeste Parl ame
en un cuerpo en el terreno politico todos los grandes nombres

populares de 1820848, para luego arruinarlos por completo.

Todas las celebridades de la clase media liberal estaban reunidas

en él; la brguesia esperaba maravillas y se gané la verglienza

para ella y sus representantes. La clase capitalista industrial y

comercial sufrio en Alemania una derrota mas completa que en

cual qui er otro pa?2séeEl Il i beral i smo
burguesia, sebajo forma monéarquica o republicana, es ya para

siempre imposible en Aleman(i#id)

114 Esto escribe Engels en octubre de 1851 sobre eventos que ocurrieron

durante la primera mitad de 1848. Como hemos visto en las paginas

anteriores, la linea politica de Marx y Engels en este momento no fue

claramente una de este tipo, sino que cargaba aun con elementos
program8ticos opopulistaso. Que el Engel s
contrario (y enfatice | a diomeagenaforma ocl asi
no cuente toda la historia y la reescriba de forma particular, si tiene mucha

relevancia para la tematica que tratamos en este trabajo, y esto por dos

razones. Primero, porque muestra al Engels posterior a la revolucion

afirmando cual debié haber sido la linea politica correcta en ese momento: la

mi sma coincid2a con wuna pol2tica clasi st
Segundo, porque Engels enfatiza los elementos de la linea politica que con

Marx implementaron, que le parece deben resatarse como rasgos fértiles a
reproducir en el futuro, | os cuales apunt
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Préxima revolucion respecto de la cual la pequefia burguesia ya ha
mostrado también su incapacidad para liderar, si se tiene en cuenta la
historia vivida en Alemania desd e 1848. De ahi que Engels vea recaer
el timon revolucionario en manos del proletariado y de este modo
abandone su anterior estrategia filo-populista de marzo de 1848:

En el Ultimo periodo de su existencia, el Parlamento alemén
sirvio para envilecer eterngente a la fraccion que encabezé
desde marzo de 1848 la oposicion oficial, a los demdcratas que
representaban los intereses de la clase de los pequefos
comerciantes, y parcialmente la de los campesinos. En mayo y
junio de 1849 se dio a esta clase una apatad de mostrar su
capacidad para formar un gobierno estable en Alemania.
Hemos visto como fracas6; y no tanto por las adversas
circunstancias como por su evidente y constante cobardia, que
siempre se manifestd en todos los movimientos decisivos que
hubo desde el estallido de la revolucion; y eso porque, en
politica, ha mostrado la misma miopia, pusilanimidad y
vacilacién tipica de sus operaciones mercantiles. En mayo de
1849, en virtud de esa conducta, perdié ya la confianza de la
clase obrera, verdaderfuerza combativa de todas las
insurrecciones europeas. Y aun, con todo, tuvo una
oportunidad justa. Desde el momento en que los reaccionarios y
los liberales abandonaron el Parlamento, éste les pertenecia
exclusivamente a ellos. La poblacion rural se pigseu lado.

Dos terceras partes de los ejércitos de los Estados pequefios,
una tercera parte del ejército prusiano y la mayoria de la
Landwehr (reserva o milicia) prusiana estaban dispuestas a
adherirse a ellos si hubiesen actuado con resolucién y aoraje e
consecuencia de una clara vision de la marcha de las cosas.
Pero los politicos que continuaban dirigiendo a esta clase no
eran mas sagaces que la masa de pequefios comerciantes que los

seguian(ibid)
Para concluir esta seccion de nuestro trabajo dirigida a tratar el
problema alem8n durante | as revolucio
hacer referencia a la manera en que la Liga Comunista tratd el
denominado problema o0feudal 6. La vul g

profundo en gui enes crrexeinst hacequepols
caracteriza que una formacion social determinada posee importantes
rasgos oOfeudal esd, autom8ticamente se
gue | o necesario en | a misma es al g%r
incluya a la burguesia, ya que un acor fundamental en la lucha

antifeudal se considera debe ser el burgués. La practica de la Liga
Comunista dirigida por Marx y Engels fue muy distinta.
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Reconociendo | a existencia de rasgos
ambos lideraron una politica de lucha frontal contra los mismos, no

desde un oOopueblod6 que incHHusnguwe a se
buscando enfaticamente una alianza de todos los explotados (tanto

por m®t odos Oburgueses6 como por m® t
enfrentaba también a la burgue s2 a al emana oOreal ment
Wilhelm Wolff, el incombustible compafiero de armas de Marx y

Engels, al que ambos trataban de manera carifiosa en sus cartas de

ORed Wolffdéd y que tuvo el honor ver d
tomo de El Capital, fue quien llevd a cabo la politica agraria de la Liga

Comunista en Alemania desde principios de 1849, la cual ya

enfatizaba fuertemente la dimensién clasista y dejaba de lado todo

rasgo populista presente en el programa de marzo de 1848. De ahi que

esta @palnztifeudal 6 fuera a | a vez o0an

Por tantg Wolff abrié la campafia contra los sefiores feudales,

gue cul min- en el 0Silesian Mill al
abajo. Era una campafa que por derecho debié haber sido
combatida por la burguesia. Edespués de todo, precisamente

la lucha contra el feudalismo la que era la mision de esta clase

en la historia mundial. Pero como hemos visto, no la combati6,

o solo pretendié hacerlo. Gracias al atraso social y politico de
Alemania, la burguesia alemardejé sus propios intereses

politicos en la estacada en todas partes, porque el proletariado

y a I a amenazaba desde abajoéPor
proletariado debié tomar la lucha en el punto en que la
burguesia huyé del campo de batalla. Y Wolff tomdétalla

contra el feudalismo en Neue Rheinische Zeitung. Pero no de

tal modo que le proveyera a la burguesia cualquier tipo de
disfrute; no, sino quebajo una forma verdaderamente
revolucionaria, de tal modo que la burguesia estaba tan aterrad

frente aestos articulos que exudaban el espiritu de la Gran
Revolucién Francesa, como los mismos gobiernos y sefiores

1%En Latinoam®rica tenemos wuna tradici-n p
caracterizd por una politica de envoltorio radical, pero que siguié op erando

siempre bajo las premisas estalinistas de andlisis. Nos referimos a las
elaboraciones dependentistas de André Gunder Frank, el cual para negar la

necesidad de una alianza con la burguesia neg6 la existencia de feudalismo en

la regién (el capitalismo - mal concebido eso st habria regido segun él desde

el siglo XVI en Latinoamérica). Idealizando a la burguesia (solo ella podia

l uchar contra olo feudal o), Gunder Frank
antiburguesa negando la existencia de feudalismo en kb regién. En nuestro
trabajo o0Bolivia bajo el MAS: |l a deval ua

(2014), nos explayamos algo més sobre este debate.
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feudales.( not a de Eng de 1886 al t
1

el s
Wol f f o6, E§E)l s, 876
Wolff escribio y publicé durante 1849 una serie de articulos sobre el
problema agrario, los cuales fueron editados y repartidos
masivamente por las zonas rurales del este aleman, alcanzado un
tiraje de 10 mil copias distribuidas por el Sindicato Campesino de
Silesia. En éstos Wolff dividia enfaticamente al pueblo en classs,
rechazando | a posibilidad de que | a
llevada a cabo por campesinos poseedores de suficiente propiedad
como para explotar trabajo ajeno:

éel campesino prusiano, no el cam,
cuatro o mas hides (medida tierra medieval) de tierra, sino la

masa de los pequefios campesinos, gardners de las estancias y
gardners libres, labradores y livers quienes hasta el

momento habian sido las verdaderas bestias de carga de los

grandes terratenientes y quienes, deeado a los planes de

estos Ultimos, debian continuar como tales en el futuro bajo

di ferente formaéEn 1848 esta masa
con la abolicion de las cargas feudales sin
compensaci -néLuego de |l a amarga ex
meses de 48 y aquellos que habian transcurrido de 1849, la

pobl aci -n agr gngela citala W@ff enesi aé
OWi Il helm Wol f f-8877} '€ ngel s, 1876

Este tipo de estrategia politica, la cual fuera exquisitamente
desarrollada por Lenin en 1902 en su revisién del programa agrario

del partido socialdemécrata ruso, pudo ser desarrollada por Wolff

solo porque, como afirma Engels, la abolicion del feudalismo en el

agro aleman era ya un proceso en desarrollo desde 1820. Abolicion

gue, al igual que su simil ruso de 1861, tabia retenido todas las cargas

en los hombros de los explotados bajo métodos feudales, las cuales
ahora en muchas ocasiones manten2an u
ya un contenido cada vez m8s Obur gu®s
Wolff describa la imbrica ciébn compleja entre los métodos feudales de
explotacion y el proceso burgués de acumulacion primitiva, procesos

gue determinaban la existencia gravitante de formas de explotacion

indirectas (estatales, usurarias, circulacionales, feudales), algunas de
lascual es Ma r x conceptualizar 8§ cComo 0
0Teor2as sobre la plusval2adé y que a

116 9GardenergGartner) ycottagergHausler) tenian pequefas parcelas de tierra pero
no animales para aramientras los "liversin" (Zuhausinnewohnern) era jornaleros
s i n t(now expliaafiva del v 24 de la MECW)
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para Lenin en 1899 en su argumentacién sobre de la presencia
determinante del capitalismo en Rusia. De ahi que en 1849 Wolff

esciiba también contra la propiedad feudal mas aburguesadal?’, asi

como tampoco tenga reparos en concebi
0Opegque Y olsdasmetodds politicos de lucha formulados por

Wolff estaban nucleados en torno a la nocién de los intereses (de

clase) de los grupos sociales concernidos, mientras eran los
terratenientes of eudal eso | os gue €
juridicista tipo o0discurso de | os de
formas de lucha populistas:

Respecto de laformaenlacualocder echosé de | os 0c:
| adronesé fueron adquiridos, un
provisto no solo por cada pagina de la historia medieval, sino

gue por cada afo hasta tiempo reciente. La caballerosa espada

medieval se las arreglé espléndidamente péaase con el

presumido abogadp las hordas de funcionarios estatales. La

fuer za fue transfor mada con un |
prestidigitador en o0derechoso, od
(ibid)

4. Conclusiones antipopulistas
i) Contarlahistoiaddesde | as clasesd y no o0dec

La primera conclusién general que Marx y Engels elaboran a partir de

la experienciar evol uci onaria del 486 y que a
se aprecia ya en un OReviewd escrito
arriba mencionamos intentaba continuar los esfuerzos dedicados a la

NRZ entre 1848 y 1849. En éste, Marx y Engels comienzan a detallar

cus8l es su odiferencia espec2ficad a
social determinada y exponer su desarrollo. Es que ven un problema

importante con los analisis histéricos que ponen el acento en el

176 Una i mportante secci-n de |l os caballero
los complejos mas grandes y lucrativos, no ha pagado arcamiavo de impuestos
hasta el moment o, utilizando el modo de
pares med(iEantgezlasd osi6t a a Wol f f en oOoWil hel
1877)

189 Cu8n |l ucrati v e encantearn les caballeras nagrenensias
Opagos por protecci - -nod, puede ser deduci

aldeas existen tantos o mas inquilinos que parceleros. Recordamos a uno de los

caballeros ladornes méas pequefios quien era propietario de tres dominios y extraia de

los inquilinos en tres aldeas 240Enges&! er os

cita a Wol ff en OWi |l RI8A)m Wol f f 6, Engel s,
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caracter de los pueblos (naciones), como el que el historiador francés
Gui zot formula para tratar | as revolu

El propésito del folleto de Guizot es mostrar pa@r lquis Felipe

y la politica de Guizot realmente no debieron haber sido

derrocados el 24 de febrero de 1848, y cémo el abominable

caracter de los franceses tenia la culpa de la ignominiosa caida

de la monarquia de julio de 1830 luego de una ardua existencia

de dieciocho afos(Guizot, ¢0 Pour quoi | a r®vol ui
d'Angleterrea-t-el | e r ®ussi ?0, Marx y Engel

La historia contada por Guizot toma al pie de la letra las meras frases
politicas, por lo que la dinamica del cambio social es explicada por el
mero conflicto entre unos poderes del Estado cuya base social no se
caracteriza. Tomando el sentido comun de la esfera publica burguesa
como factor explicativo esencial, Guizot se refugia en meras
conclusiones moralizantes, toda vez que la historia en su ©njunto
pareciera depender para él de la accién o inaccién de unos pocos
o0grandeso6 o omal ®vol osdé hombres. El t
Marx y Engels es asi ciego a los conflictos de clase subyacentes con
base en la contradiccién entre fuerzas productivas y relaciones de
produccion, y desarrolla por tanto un analisis politicista en extremo
superficial. Si éste es el tipo de historia que es capaz de ofrecernos
quien caracterizara con maestria la revolucion francesa de 17890

comentan nuestros autores, lasr evol uci ones del 4806 s
a la vez explican la degeneracion politica de la hasta entonces
Oi lustradad burgues?a. £sta ya sol o |

cuales el deux et machina emerge casi por necesidad:

Cuando los hilos de desalto en Inglaterra se enmarafiaron en
un nudo que él ya no podia cortar, aln en apariencia, con
meras frases politicas, M. Guizot recurri6 a las frases
religiosas, a la intervencién armada de Dios. De ahi que, por
tanto, el espiritu del Sefior subitamentesalenda sobre el
ejército y prevenga a Cromwell de proclamarse rey, etc, etc.
(ibid)

Dos afios después, intentando sacar lecciones de la experiencia
revolucionaria vivida desde 1848, Engels rechazara de plano las
explicaciones subjetivistas que ponenelaent o en | a i dea d
pueblo no estaba madur oo, y por el cC
las causas materiales que explican la inaccién de los explotados hacia

el final del proceso revolucionario y que dan cuenta a la vez del cierre

del mismo. Por tanto, Engels releva la pérdida de las conquistas
democréticas que posibilitaban la lucha de la clase obrera, operada
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desde la derrota de la insurreccion de junio. Sucesivamente los
proletarios fueron desprovistos de sus armas, del derecho de reunion,
del sufragio y de la libertad de prensa. Todo esto en un contexto en el
cual la vanguardia combativa de la clase habia sido efectivamente
masacrada en junio de 1848. De ahi que la sorprendente prosperidad
econoémica que comenzé en 1852, pudiera sumarse como cawsde la
falta de respuesta de los obreros ante el cierre del proceso
revolucionari o. Sin embargo, I a
implica que el nuevo régimen bonapartista tenga el poder
(supuestamente en manos de 0ounéoée
clases. Los individuos no hacen la historia, la lucha de clases
meramente adopta otra forma bajo el nuevo régimen implantando por
Louis Napoleon lll:

Todo el éxito de Luis Napoledn es éste, que por las tradiciones
de su nombre él se ha visto situado s posicion para
sostener, por un momento, el balance entre las clases

contendientes de la sociedad francesa. Porque es un hecho que

bajo la cubierta del estado de sitio impuesto por el despotismo
militar que hoy vela Francia, la lucha de las difererieses de

la sociedad continla tan fieramente como nunca. Esta lucha,
combatida durante los Ultimos cuatro afios con pélvora y tiros,

h a adoptado hoy sol o una f or ma
reinado de Luis Napole-n no est §

c |l as e sléd Rgerrao de clases es independiente de los
combates actuales (actual warfare), y no siempre requiere
barriadas y bayonetas para continuar; la guerra de clases es
inextinguible hasta tanto las distintas clases con sus intereses y
posiciones sociales anfeicas y en conflicto contindan

existiendo.( 0 Re a | Causes Why the French
Remained I nactiveod, Engel s, 21

Nueve meses después, Eccarius, obrero que escribia asesorado de

cerca por Marx, critica el balance que distintos autores hacen cl
proceso revolucionario francés comenzado en 1848 Dirige sus
dardos en dos direcciones principales. En primer lugar, critica las

119 Que aqui consignemos un escrito de Eccarius no debe considerarse un
procedimiento ilegitimo a la hora de reconstruir la s posiciones de los
fundadores del mar xi smo en torno al
escrito que aqui citamos no solo fue revisado y corregido por Marx, sino que

el mismo es parte de la edicién de la MECW con la cual aqui trabajamos.
Ademas, el mismo Marx resume los mismos argumentos desarrollados en este

escrito por Eccarius, en el prefacio

de brumario de Louis Bonapartebo.
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elaboraciones de Victor Hugo, al que considera representante tipico
de una forma burguesa-populista de contar la historia:

Ellos siempre tratan al pueblo como un todo, se dirigen a él
como a un todo, suponen en él un mismo credo, con una misma
conciencia, con una opinion universal. Tomando eso por
sentado, estos hombres parecerian ser los grandes (aprendices
de benefactorede la humanidalos iniciadores de una nueva

era, los restauradores del paraiso perdido. Saquenlos de este
terreno, muéstrenle al pueblo que no existe ni una comunidad
moral, ni una de conciencia, ni una de opinion, entre la
diferentes clases con sus ogoe intereses, que las
instituciones de una clase producen no solo aquellos hechos que
nuestros filantropos lamentan, sino también los hombres, a
quienes ellos acusan de dafiinos arreglos en el cuerpo pblitico

y de la dignidad de semidioses se los reduaenulidad de los
falsos profetagG. Eccarius.A Review of the Literature on

the Coupd'Etat, The People's Paper, No. 21, Septembet8

dic, 1852)

Aun denominando a Bonaparte como 0EI
arrogandole la autoria a éste respecto de los mas variados
acontecimientos determinantes en el proceso revolucionario que aqui
tratamos. La disolucién de la Asamblea Nacional, la supresién de las
libertades publicas, la masacre de los republicanos, la profanacion de

la religion, la proclamacién de una nueva constitucion, la confiscacion

de la propiedad nacional y casi de la propiedad privada, la
restauraci-n de |l a dinastza vy del i mg
obra exclusiva de Napoleon lll. Este no tendria en cuenta que todos

estos eventos existan ya de forma no plenamente desarrollada (y

también como antecedente) antes de la intervencién de Bonaparte, el

cual solo fue mero instrumento de procesos sociales mas vastos,
determinados esencialmente por la lucha de clases:

Habiendo mostrado que eirzipal error de V. Hugo consiste

en adscribir todo el curso de los acontecimientos, antes y

después del 2 de diciembre, a la politica y conducta de un

i ndividuo, L. Bonaparteél as cause
llevaron a nuestro autor a tal falacia. Razonantdiesde

principios generaledlos principios generales de la sociedad,

formulados por las clases dominantes e incorporados en sus

mismas creencias, Victor Hugo juzga desde un punto de vista

errado; él ve en el hombre la fuerza motora, antes de buscarla

en los intereses de clase, el antagonismo de clase y la revolucion
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de claseéVictor Hugo pertenece

por

tanto ve en eliibidgfecto una causaé

El segundo dardo de Eccarius hurga en los andlisis de Proudhon,
aquél tedrico politico denominado por Marx en diciembre de 1846
ohombr e d e 120 Cpneeptodndoden términos positivos la
emergencia de lo que los marxistas luego denominaran
Obonaparti smood, fundamental ment e
difundir la pequefia propiedad, Proudhon realiza una racionalizacién
objetivista del proceso historico, la cual pasa por encima de la lucha
de clases:

éell os pretenden situarse por
anticipar mediante la especulacion la solucién de un problema
gue solo puede sdrresultado de la cooperacidn o, antes bien,
el conflicto entre estos mismos partidos. Ellos conciben la
historia como un problema matematico, una suma de
ecuaciones. Por tantaonciben la posibilidad de calcularla en

el papel(ibid) 121

Ante la propuesta politica que informa este tipo de andlisis historico
en Proudhon, la cual consigna la necesidad de una revolucion
anarquista que convierta a obreros y grandes burgueses en pequefios
propietarios, Eccarius responde de la siguiente manera. Por un lado,
la propuesta de Proudhon cae en una teoria sumamente subjetivista,
voluntarista y basada en la teoria del consenso (e.g. ¢aceptaran los
grandes burgueses ser convertidos en pequefios propietarios?), lo cual
muestra el politicismo extremo que se esconde siempre bgo los
ropajes del mas severo objetivismo. Por otra parte, Eccarius sefala que
historicamente la propuesta de Proudhon se ha mostrado inviable: la
revolucién francesa de 1789 fue su mejor oportunidad (se entregé la
tierra a los campesinos un poco a la manea de Proudhon) y su

consecuencia necesaria no fue mas que el desarrollo de ambas clases

gue Proudhon quiere abolir (burguesia y proletariado).

La propuesta de Marx, sefiala Eccarius est4d basada en un analisis

porgq

fuer

materialista que pone en su centro la luchade claseso Contr ast ando
ello, yo demuestro como la lucha de clases en Francia cred las circunstancias

1200Mar x to Annenkovoé, 28 December 1846

219 Proudhon, por s u golpe deeEstadd eomacrasultade pel i c ar
desarrollo histérico precedente. Sin mucha sorpresa, no obstante, su construccion
historica del golpe de Estado deviene una apologia histérica de su héroe. Asi, cae en el
error de |l os denomi nddds elfiiasgstorioaddree sSeah

of The Eighteenth Brumaire of Louis
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y relaciones que hicieron posible a una grotesca mediocridad cumplir el papel
de un GC®Proeféace t o t he Second Edi ti
Brumareof Loui s Bonapartebo, Mar x, 23 jun

El primer escrito en que esta perspectiva clasistamaterialista de Marx

es expuesta ya con cierto desarroll c
Franci aé, al cual el posterior oDi ec
completar y desarrollar. De ahi que Engels establezca en 1895:

El trabajo que aqui republicanos fue el primer intento de Marx
de explicar un fragmento de historia contemporanea mediante
su concepcién materialista, partiendo de la situacion econémica
vigente. En el'"Manifiesto Comunista” se habia aplicado a
grandes rasgos la teoria a toda la historia moderna, y en los
articulos publicados por Marx y por mi en la "Neue Rheinische
Zeitung" [3], esta teoria habia sido empleada constantemente
para explicar los acontecimientos politicos del momento. Aqui,
en cambio, se trataba de poner de manifiesto la conexién causal
interna, del curso de un desarrollo que extendié por algunos
afios, que fue tan critico como tipico para toda Europa.
(60l ntroduction t o Kar | Mar x 0 s The
France, Engels, 1895)

iiBs dnecesari o estudiar | a econom?2aéd

Expulsados del continente europeo, Marx y Engels utilizan todo el
tiempo que pueden robar a las tareas cotidianas, para estudiar
economia y realizar andlisis econdmicos coyunturales, esto durante el
aflo 1850 en Inglaterra. En este contexto en el cual el proceso
revolucionario comenzado en 1848 comenzaba a cerrarse, nuestros
autores interpret a n | as tendenci as econ- mi cas
(formato de publicacién al cual ya hemos hecho referencia mas
arriba), operando bajo la premisa materialista de que la politica no se
basta a si sola, y que por tanto el éxito de una préxima revolucion solo
puede derivarse de la emergencia de una crisis econGmica que se
imponga como fuerza objetiva a los acontecimientos.

E I primero de estos ORevi ewsb©s, escri
febrero de 1850, explica cédmo hechos politicos de peso podian

0 di f eldasarréllo @ una crisis econdmica, y cita el ejemplo de la
crisis econ-mica inglesa comenzada en
en su desarrollo luego por la eliminacién de las Corn Laws (1847) y

después por la revolucién de francesa de febrero (1848). Ain si el
grueso del ang8lisis en este escrito
catastrofistad que espera |l egue una

159


https://www.marxists.org/espanol/m-e/1850s/francia/francia1.htm#fn2

corto lapso??2, esto no imposibilita a nuestros autores fijar la atencion

en factores contrarrestantes de estos dsarrollos, 10 que se muestra en

su elaboracion acerca de los efectos que tiene el ascenso econémico de

los Estados Unidos y la préxima apertura del Canal de Panama. En el
segundo de estos ORevi ewsd, escrito ¢
Moro y Engels acentuaran un analisis econdémico catastrofista, el cual

se argumentara mediante procedimientos cercanos al impresionismo.

El catastrofismo en este articulo no esta tanto en la fijacion de una

fecha cercana exacta para la proxima crisis (no se consignan
precisiones en este respecto, cuestion que si se hizo en el primer
OReviewd), sino en |l a acentuaci-n de
alcanzara ésta. No serd una mera crisis comercial, sino que una crisis

de este tipo se conjuntard con una crisis agricola e idustrial en
Inglaterra, centro econdmico mundial cuyo estallido afectara a la
economia europea como totalidad. Esto tendra consecuencias politicas

en Alemania y Francia, paises en los cuales los estallidos
revolucionarios ger mi neaort& m pdr a efrearetnio
revolucién en Inglaterra. Basando enfaticamente estas tesis en una

teoria economica que pone en el centro el problema de la
sobreproduccion, nuestros autores ven la expansién de la economia
capitalista hacia nuevos mercados y el desarollo de la sociedad
burguesa en Estados Unidos, no como factores contrarrestantes de la
tendencia inherente a sobreproducir propia de la sociedad capitalista,

sino que (de modo algo inopinado) como refuerzo y aceleracion del

cercano estallido de la crisis

El tercero de estos OReviewsdé es fun
escribieran oL a |l deol og? a Al emanaod,
sistematico sus andlisis economicos. Si bien aun fundan sus
teorizaciones bajo la premisa de la sobreproduccion, reconoceren este

punto oO0ciclosdé de manera m8s enf 8tica
general-internacional de la crisis de 1848, Marx y Engels identifican la

emergencia de un ciclo corto de prosperidad, con base principal en

Inglaterra, pero cuyos efectosserdng ner al es a Eur opa. L ¢
espec2ficad de este ciclo corto es
especulacidon aparecen como cerrados, por lo que la produccion

debiera aumentar sustantiva y aceleradamente. De ahi que sea

122 Marx y Engels escriben que la préxima crisis llegard como maximo en julio
0 agosto de este afio (jsolo en 7 meses mas!). Este catastrofismo probablemente
se derivaba de una teoria econdémica que aun no desarrollaba plenamente la
Oteor2za | aboral del val or mar xi stadé y poc
econom2a y | a emergencia de |l as c¢crisis e
tendencia descendente de la tasamedia de ganancia STDTMG - como haré el
Marx maduro de los Tomo |y lll de EI Capital)
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necesario fijar ya una fecha especifta para el advenimiento de la
proxima crisis: en 1852 ocurrird una crisis estructural-general
(comercial, industrial, agricola). La misma espoleara la emergencia de
procesos revolucionarios en el continente, ya que éste funge como
0esl ab- n d®kenk!Edocieadaupardnglateara:

Tal como el periodo de crisis ocurre mas tarde en el Continente
gue en Inglaterra, de la misma forma ocurre con el de
prosperidad. El proceso original siempre tiene lugar en
Inglaterra; es el demiurgo de un cosmos burgués. eE
Continente, las diferentes fases del ciclo mediante el cual la
sociedad burguesa esta siempremergiendo nuevamente,
ocurren en forma secundaria y terc
la crisis primero produce revoluciones en el Continente, la base
paraellas siempre estd, no obstante, en Inglaterra. Violentos
estallidos deben naturalmente ocurrir antes en las extremidades
del cuerpo burgués guen su corazoén, en tanto su posibilidad

de ajuste es mayor aqui que all4. Por otra parte, el grado en que
las revoluciones continentales reaccionan sobre Inglaterra, es al
mismo tiempo el barémetro que indica qué tanto estas
revoluciones realmente cuestionan las condiciones burguesas
de vida, o cuanto afectan solo a sus formaciones politicas.
(0ORevi ewd, M,aMax to @ctolien 1880, nov 1,
1850)

El éxito de la revolucién depende por tanto de que la misma se

extienda hasta llegar al mismo centro del capitalismo mundial. Si bien

la perspectiva de la emergencia de un derrumbe en 1852 no se
cumplio 1?4 los desarm |l | os de estas tres ORevi e
unos autores que buscan desmarcarse progresivamente de la forma de

hacer politica revolucionaria hasta ese momento, la cual estaba

signada por el énfasis en un putschismo que creia poder maniobrar

bajo cualquier circunstancia sin tener en cuenta las condiciones
materiales vigentes. A esta forma de hacer politica, que era comuin a

varias formas de populismo de la época, Marx y Engels no oponen la
cantinela de o0el puebl o no est8e madur
indeterminado -que no podemos ver- la conquista del objetivo

2BYtilizamos |l a expresi-n para mostrar c-r
i mperial i smo, fase superior del capitaldi
desarrollos ya presentes en Marx y Engels.
124 En Herr Vogt (Marx, 1860), el Moro describe el periodo 18491859 como
uno de prosperidad econdmica y reaccion politica. En la declaracién fundante
de la lera Internacional de 1864, Marx vuelve a iterar en la tesis de que la
economiacapi tali st a, 0luego de 15 afos de pr
miserias a la clase obrera explotada.
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revolucionario deseado, sino que detallan las circunstancias
especificas en que una clase particular (la clase obrera), podra apostar
por el poder con probabilidades de victoria, una situacion que
mostraria a unas clases dominantes debilitadas:

Con esta prosperidad general, en la cual las fuerzas productivas
de la sociedad burguesa se desarrollan tan boyantemente como
es del todo posible dentro de las relaciones burguesas, no puede
existir disasion acerca de una verdadera revolucion. Tal
revolucion es solo posible en los periodos en los cuales ambos
factores, las modernas fuerzas productivas y las formas de
produccion burguesas, entran en colisién entre si. Las varias
disputas en las cuales lagpresentantes de las facciones
individuales del partido del orden en el continente ahora se
solazan y comprometen mutuamente, lejos de proveer la
ocasion para nuevas revoluciones, son por el contrario posibles
solo porque la base de las relaciones salemrna
momentaneamente tan segura y, lo que la reaccion no sabe, tan
burguesas. Todos los intentos reaccionarios de detener el
desarrollo burgués rebotaran tan ciertamente como lo hara la
indignacion moral y las entusiastas proclamas de los
demdcratas. Unanueva revoluciéon es posible solo como
consecuencia de una nueva crisis. Esta es, sin embargo, tan
cierta como lo sera esta crigibid)

iif) Situacion revolucionaria objetiva

Los afos que cierran el procealos revol
también por una tercera leccién que se incorporara al acervo tedrice
programatico marxista, que sera desarrollada después con profusion
por hombres de la talla de Lenin y Trotsky: nos referimos al concepto
de Osituaci-n revol ucesgefeada ip@ Leaibj et i v
como ocrisis naci onal objetivao). E |
elaborada en forma de una critica a las corrientes politicas putschistas,
| as cual es tenz2an por agent e emanc.i
Explicando coémo el método putschista emerge en el seno de la

burgues?za republicana francesa dur s
Rest aur ac il83d)0y luégd 8ellsbasuncion del poder por parte
del ORey burgu®sdé en 1830 pasa a man

Engels caracterizan las diferentes dmensiones que constituyen a los

gue denominan oOconspiradores profesio
posicién, condicién y situacion de clase de este tipo de hombre social,

Marx y Engels | o recriminan objetivam
una revoluci - -no:
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Es precisamente su tarea anticipar el proceso de desarrollo
revolucionario, llevarlo artificialmente a un punto critico,

lanzar una revolucién en el impulso del momento, sin las
condiciones para una revolucion. Para ellos la Gnica condicion

para la revaicion es la adecuada preparacion de su
conspiracion. Son alquimistas de la revolucion y se
caracterizan por el mismo tipo de pensamiento cadtico y las

miopes obsesiones de los alquimistas de an{ignoA . Chenu,

Les Conspirateurs, de la Hodde, La naissance de la
R®publigqgued Marx y Engel s, Mar ch a

La misma revoluci-n del 486 ha mostr s
métodos subjetivistas y voluntaristas, los cuales ya habian sido
profundamente transformados y obligados a fusionarse con las

seccbnes obreras que buscaban no meras revueltassino que su

propia organizacion, el crecimiento de su poder de clase. Los ultimos
conspiradorespur os oOomurieroné en 1848; | a cl
el momento de la toma del poder no puede ser artificialmente creado

por pequefias organizaciones putschistas:

En el momento en que el proletariado de Paris pas6 a primer
plano él mismo como partido, estos conspiradores perdieron
algo de su influencia dominante, fueron dispersados y
encontraron una peligrosa congrecia en la sociedades
secretas proletarias, cuyo propdsito no era la insurreccién
inmediata, sino que la organizacion y el desarrollo del
proletariado(ibid)

En segundo lugar, Marx ya da cuenta de los factores objetivo
materiales que hicieron emerger la revolucion francesa de febrero de
1848 en su I|libro o60Las luchas de cl ase
capitulo de éste, el Moro detalla cdmo la conjunciéon en suelo nacional
de la crisis agricola de la patata en el continente con la crisis
econOmica inglesa, hicieron insoportable el dominio de la fraccion
aristocréatica de la burguesia para las fracciones menos encumbradas
de esta clase y para la nacidon en general. El gatillo de la situacion
revolucionaria objetiva, estuvo dado por una crisis del mercado
mundial que hace volver al mercado nacional a las fracciones
burguesas altas y medianas, lo cual trae de rebote mdultiples quiebras
para los pequefios capitalistas y pequefios propietarios, los cuales son
rapidamente desplazados por la nueva competencia.

El tercer escrito donde la nocion que tratamos en este apartado se
desarrolla con cierta mayor sistemat
Brumari o de Loui s-52)Blmanesmase elabora ¢dorhd8 5 1
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elemento importante en una tesis general que intenta rechazar los
postulados que explican la historia y los acontecimientos mediante las
acciones de los grandes hombre$?s, De ahi que todo el peso del
argumento de Marx esté signado por explicar la emergencia de una
situaciéon de crisis politica a partir de la ocurrencia de una crisis
econOmica determinante, respecto de la cual la politica solo podria
influir en su forma y momento de aparicion (sobredeterminar). Estas
crisis econémicas estan basadas para Marx en la sobreproduccion, si
bien, segin sea el caracter & cada formacién social, puedan
expresarse 0comercial 6 o} Oi ndustri
anticipaciones, el proceso desembocard en una situacion de crisis
general. La cual, a su vez, solo expresa nacionalmente una situacion
de crisis del mercado mundial, el cual cumple siempre el papel
determinante.

Las formulaciones méas llcidas respecto de la problemética
involucrada en el concepto de ositu
(acufiado como concepto solo con Lenin y Trotsky), son las que Engels
expone eni OReyolcootrarrevol ucib2,n en |
En los primeros pasajes de esta obra, quien publicara los volimenes I

y Il de EIl Capital luego de la muerte de Marx, descarta de plano que

las revoluciones se expliquen por las acciones de unos pocos hombrs:

Han pasado hace ya mucho los tiempos de la supersticion que

atribuia las revoluciones a la malevolencia de un pufiado de

agitadores. En nuestros dias todo el mundo sabe que
dondequiera que hay una convulsion revolucionaria, debe

existir alguna necesida social subyacente, cuya misma

satisfaccion es imposibilitada por instituciones ya caducas.
(0Revolution and counterrevolutioc
Engels, Aug 1851Sept 1852)

Por lo mismo, afirmar de forma populista de ciertos hombres que

son los culpablesde| a derr ot a, gue son Otraidc
constituye un elemento politico que sirva demasiado a la hora de

enfrentar los proximos procesos revolucionarios:

€ estudiar las causas que hicieron ineludibles tanto el reciente
estallido revolucionario comsu derrota, causas que no deben

250 No es suficiente decir, como hacen | os
sorpresaéPermanece como hecho a wseesplicar
millones puede ser sorprendida y entregada sin resistencia a la cautividad por tres
estaf {gdbee€fd ghteenth Brumaire of Louis B«
march 1852)
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buscarse en los esfuerzos accidentales, ni en los méritos, ni en

las faltas, ni en los errores o traiciones de algunos dirigentes,

sino en el estado social general y en las condiciones de

existencia de cada una de las cdsiemadas naciones. Que los

movimientos imprevistos de febrero y marzo de 1848 no fueron

producidos por individuos aislados, sino manifestaciones
espontaneas e incontenibles de las demandas y necesidades
nacionales, entendidas con mayor o menor claridado p

vivamente sentidas por numerosas clases en cada pais, es un

hecho reconocido en todas partes. Pero cuando se inquiere sobre

las causas de los éxitos de la contrarrevolucion, se ve por

doqui er l a respuesta preparada de
puebl® d el sefor Ful ano de Tal o de
Respuesta que, segun las circunstancias, puede estar o0 ho muy

en lo cierto, pero en modo alguno explica nada, ni tan siquiera
muestra c¢c-mo pudo ocurrir que el o}
de esa manera.oPlo demas, es muy pobre el porvenir de un

partido politico pertrechado con el conocimiento del solo hecho

de que el ciudadano Fulano de Tal no es merecedor de
confianza(ibid)

Lo que hay que explicar, entonces, es por qué ciertos lideres de
historia ya conocida, han vuelto a aparecer en posiciones decisivas de
tal modo que tienen la capacidad de determinar el curso de los
eventos:

Todas esas pequefias discordias y recriminaciones personales,
todos esos asertos contradictorios de que fue Marrast, o-Ledru
Rollin, o Luis Blanc, o cualquier otro miembro del Gobierno
Provisional, o el gabinete entero quien llevé la revolucion hacia

|l os escoll os gue Nhdeqleiesttieasusn naufr
cabales creerd jamas que once personas, en su mayoria de
capacidadnas que mediocre tanto para hacer el bien como el
mal, hayan podido hundir en tres meses a una nacion de treinta

y seis millones de habitantes, a menos que estos treinta y seis
millones conocieran tan mal como estas once personas el rumbo
gue debian seguiPero la cuestion es, precisamente, como
pudo ocurrir que estos treinta y seis millones fueran llamados
de pronto a decidir qué rumbo tomar, pese a que, en parte,
avanzaban a tientas en las tinieblas, y cémo ellos se perdieron
luego y permitieron a susejos lideres volver por algin tiempo

a los puestos de direcciditid) 126

126Como puede apreciarse en la cita, Enge
direccibn 6 que Trotsky abord- en OEI Progr an
0Cl ase, partido y direcci-ndé (1940)
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Estos desarrollos fueron los que determinaron un quiebre esencial en

la Liga Comunista liderada por Marx y Engels a fines de 1852. Para los

fundadores del comunismo cientifico, la Lig a no tenia su razén de ser

en |l a ocreaci-n de una revoluci - -nod r e
la agitacion, sino que tenia un caracter propagandistico que buscaba

ilustrar a las fuerzas sociales capaces de llevar a cabo el proceso
revolucionario en circun stancias materiales determinadas:

La organizacién del Partido Comunista avanzado en Alemania
fue de esta indole. Segun los principios de su Manifiesto
(publicado en 1848) y de acuerdo a los explicados en la serie de
articulos sobre la Revolucién y Conterolucién en
Alemania, publicados en The New York Daily Tribune, este
partido jamas se imaginé a si mismo capaz de producir, en
cualgquier momento y a su arbitrio, la revolucion que pondria
en practica sus ideaglhe Late Trial at Cologne, Engels, 1

dic 1852)

Sin embargo, una faccién de peso dentro de la Liga, liderada por
Willich y Schapper, precisamente operaba con estas nhociones
subjetivistas, las cuales para Marx se derivaban de la tradicién
demdcrata-burguesa de hacer politica, la cual se destacé simpre por

fetichizar al pueblo y dotarlo poderes de accidon cuasi-magicos:

El punto de vista de la minoria es dogmatico en vez de critico,

idealista antes que materialista. Consideran, no a las

condiciones realesino que al mero esfuerzo de la voluntad,

como la fuerza motriz de la revolucion. Mientras nosotros
decimos a | os trabajadores: 0Tendr
50 afios de guerras civiles y luchas nacionales, no solo para

producir un cambio en la sociedagino que también para

cambiarse a ustedesismos, preparandose asi para el ejercicio

delpgdder pol 2ticocgonushbedes o@diOcams| 0 O
el poder inmediatamente, o la alternativa solo es volver a
nuestras camaso. Mi entras nos gue
mostrar a los trabajadores alemsnen particular cuan

rudimentario el desarrollo del proletariado aleman es, ustedes

apelan a los sentimientos patriéticos y a los prejuicios de clase

de los artesanos, elogiandolos de la manera mas crasa posible, y

este es, por supuesto, un método mas lpoptial como a la

pal abra oOpuebl o6 | e ha sido dada
demdcratas, ustedes han hecho los con la palabra
oprol etariadod. Como |l os dem-cr at

desarrollo revolucionario por el eslogan (lema) de la revolucion.
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(Revelations Concerning the Communist Trial in Cologne
(Marx, fines 1852 inicios 1853)

De este modo, el énfasis que el andlisis materialista ponia en las
condiciones objetivas y en la necesidad de distinguir en el seno de lo
concreto, énfasis que Marx y Encels desarrollan de modo que sientan

|l as bases de | o que luego Lenin y Tro
revolucionaria objetivatd, 'l evaba en
gui enes Ohac?2an pol 2tica desde el [

espontaneismo y demagpgia).
i vEsonecesario abolir el Estadobd
A fines de 1850, luego de vivir gran parte de lo que fue el proceso

revolucionario comenzado en 1848, Engels escribe un breve articulo
donde busca distinguir el sentido conceptual preciso que el

comunismo cient 2 f i co debe otorgarle a | a ¢
Estadoéd. La cual es importante para
tratamos porque, como puede apreciarse en el Draft de noviembre de

1844 que Marx escribiera sobre el Es

encuentra intrinsecamente vinculado a la vigencia y desarrollo de este
Estado moderno!?’. Partiendo de la nocién de que el Estado no es mas
gue la valvula de seguridad de la clase burguesa respecto de sus
propios miembros individuales, asi como también en relacién con las
clases explotadas, Engels distingue cuatro formas no comunistas de
reivindicar |l a o6abolici-n del Estadod
operan en una sociedad burguesa, la abolicion del Estado no significa
mas que la reduccion del aparato gubernamental a las limitadas
dimensiones que éste presentaba en esa época en los Estados Unidos.
En las formaciones con fuertes rasgos feudales, la abolicién del Estado
se identifica con la tarea crear un Estado burgués normal. Una tercera
forma en que esta revindicacion existe bajo naturaleza no comunista,
es la que se da en los paises burgueses de desarrollo tardio, tales como
la Alemania de ese momento. Aqui, la abolicién del Estado:

éesconde 0 un escape cobarde de | a
el futuro inmeliato, una espuria inflacion de la libertad

burguesa que la convierte en la independencia y autonomia

absolutas del individuo, o, finalmente, la indiferencia del

burgués frente a todas las formas estatales que no obstruyen el

desarrollo de los interesesrppueses( 6 On t he Sl ogan of
Abolition of the State and the german friends of
anarchyo, Engel s, October 1850)

1270 Dr af t Pl an for a Work on the Modern St a
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El cuarto modo de formular esta reivindicacion es el anarquista. Con
raices en Proudhon y desarrollos en Stirner, apunta a mantener la
sociedad burguesa, asi como también el poder politico de la
burguesia. De esto dan cuenta, no solo sus propios planteamientos

te-ricos, sino que |l a misma actividad
durante |l a revoluci-n alemana comenz:
esbs OAmMigoso hicieron todo | o que es
con la confusion que ellos sostenian existia durante la crisis
revolucionaria, y por tanto bascularon sin trepidar hacia la
mantencion del orden en conjunto con las demas fuerzas
contrarrevolu cionarias. Para la ciencia obrera, no obstante, la abolicion
del Estado (y por tanto del opuebl oo

principales), debe ser entendida solo en el siguiente sentido:0 L a

abolicion del Estado tiene significado para los Comunistas, cavho la

consecuencia necesaria de la abolicion de las clases, con lo cual desaparece
automaticamente la necesidad del poder organizado de una clase para

mant ener subyulipidt#a a | as otraso

La misma tem8tica abordar§ Marde
Loui s Bona p-52) Tanando(canBejEemplo el caso francés,
en este texto el Moro afirma que el Estado moderno tiene su origen en
la monarquia absoluta bajo el feudalismo tardio, y adquiere un
desarrollo propio ya con la revolucién francesa y con el proceso
posterior que de ésta se deriva. A medida que el siglo XIX avanzaba,
el desarrollo de la sociedad burguesa demandaba el
perfeccionamiento del Estado y sus mecanismos centralizadores, los
cuales progresivamente abarcaban cada poro de la sociedadcivil.
Finalmente, ante los embates de un proletariado revolucionario en

ascenso, el Estado crece y se fortalece para proteger sus propias

en 0 |

condiciones de existencia (que son burguesas). De ahi que hasta 1848

todas las revoluciones tuvieran como premio, y buscaran como
objetivo, el poder del Estado. Sin embargo, los comunistas apuestan a

122per o, se dir§g, el mar xi smo tambi ®n bus
entonces aebhsédy oOfEstadod el mi smo esta
adosarsele una critica similar? En ningln caso esto es asi. Fundamentalmente,

porque | a oabolici- -n del puebl o desde el
en realidad ningln populista la ha planteado). En c a mb i o, la dabolici
clases mediante | as cl ases mhateimamuy ti ene

evidente. Esto porque las clases son plurales (no singulares como el pueblo) y
antagénicas: la misma diferenciacion interna que constituye a las clases omo

realidades relacionales, implica aprehender como el cambio que vaya mas alla
de ellas es inmanente y no requiere fuerza externa alguna. Por su parte,
quienes parten de la nocién de pueblo, para explicar el cambio siempre
terminan requiriendo factores e xternos que adoptan el caracter de un deus ex
machina.
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la destruccion de la maquina estatal sin perder la necesaria
centralizacion que demanda la vida social moderna, destruccion que
por necesidad se opone a todo énfasis en gbueblo y sus virtudes:

Pero la parodia del imperio era necesaria para liberar a la masa

de la nacién francesa del peso de la tradicion y hacer que se
destacase en forma pura la oposicion entre el poder estatal y la
sociedad. Conforme avanza la ruina depémuefia tenencia

parcelaria, se derrumba el edificio del Estado construido sobre

ella. La centralizacion del Estado, que la sociedad moderna
necesita, solo se levanta sobre las ruinas de la maquina
burocraticemilitar de gobierno, forjada en oposicion al
feudalismo(En reemplazo de estas dos Ultimas oraciones,

la edicion de 1852 consigna lo siguiente) éLa demolici - -n
de la maquina estatal no hara peligrar la centralizacién. La
burocracia es solo la forma baja y brutal de centralizacién que

aun se encuendr afectada por su opuesto, por el feudalismo.

Cuando se desilusione de la Restauracion Napoleonica, el
campesino francés eliminara la fe en su pequefia tenencia, el
completo edificio erigido sobre esta pequefia tenencia caera al

suelo y la revolucion proleia obtendra aquél coro sin el cual

su solo deviene meramente un canto de cisne en todos los paises
campesinos. ( 0 Th e Eighteenth Brumaire
Bonapartedé, MNMachdad852)di ¢ 1851

v) ¢Fraternidad de los pueblos?

A mediados de 185Q distintas tend enci as pol2ticas 0p¢

rednen para publicar el documento o Aux Peupl es! Organi s
d®mocratied. Materializando | as visio
de Ledru-Rollin, j unt o a | as del overdader o s

Ruge!??y el nacionalismo de veta religiosa de Mazzini, este manifiesto

no hace mas que desarrollar con mayor sistematicidad un sinniimero

de lugares comunes que reproducen hasta las mas variadas formas de

popul i smo. Partiendo de un fal so 0 n
necesidladdeuna fraternidad con reminiscenc

¢, Qué le falta a la democracia para la
victoria?...organizaci-néTenemos S
filosofia incompletas y contradictorias pero no una religion,

ninguna fe colectiva que convoque a los creydaijesuna sola

bander a y armonice su trabajoéPer

129 Objeto de critica por parte de Marx y Engels en La Ideologia Alemana
(184546)
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obstaculos deben ser superados, dos grandes errores
erradicados: exageracion de los derechos individuales, y
exclusividad mezgquina en cuestione
decir OMmoé, ddebe @"Aua Peuplesb s 6 é
Organisation de la démocratie”, July 22, 1850,Le Proscrit

No. 2, August 6, 1850, citado en
Engels, may-oct, 1850)

€ Abusando de un lenguaje que evoca | a
los autores del documento dan cuerpo a su populismo fetichizando no

solo al pueblo, sino que, por sobre todo a la sabiduria popular, todo

esto bajo un marco que entiende a la politica de modo vitalista:

Qui en quiera gue diga Oyo encontr®
guieraque haga de la aceptacién de su sistema una condicion

de aceptacion en la asociacion fraterna, estéd negando al pueblo,

el dnico intérprete progresivo de la ley del mundo, solo para
afirmarse a s2 mismoéQuien quiera
haber descubier mediante la sola aplicaciéon de su intelecto,

por mas poderoso que éste sea, la solucion ultima a los
problemas que agitan a las masas, estid condenandose a si

mismo a la incompletitud, porque deja sin explotar una de la

eternas fuentes de la verdad, héuicién colectiva del pueblo
inmerso en |l a acci-nélLa vida es el
instinto de las masas, elevado a poder poco comun por el mutuo

contacto, por el sentimiento profético de las grandes cosas que

deben ser alcanzadas, por la invééuia, subita y eléctrica

asociacioén en las calles; es la accion, que excita hasta su punto

mas alto las capacidades para la esperanza, esaurificio, el

amor y el entusiasmo, las que hoy estan dormidas y que revelan

al hombre en la unidad de su naleza, en plena posesion de

su potenci al creador . E I odarse | @
uno de esos momentos histéricos que inauguran una época, la

cual nos ensefiard méas sobre la organizacion del futuro que

todo lo que puede ser ensefiado por el frioeadiide trabajo

del intelecto o el conocimiento de las magnificemcigertss de

los dos ultimos mileniodde la antigua sociedagbid)

Ante elaboraciones como la anterior, Marx y Engels destacan que las

mismas estan signadas por un espiritu que mal comprende la derrota

del reciente proceso revolucionario, porque la atribuyen a la mera

falta de voluntad de unos cuantos individuos, asi como al déficit de
acuerdo y entendimiento de |l os supue
Invirtiendo ilegitimamente causa y e fecto, el documento en realidad
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